CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
SLOBOZIA
JUDETUL IALOMITA

PROCES VERBAL

Incheiat astizi 4 martie 2010 in sedinta ordinara a Consiliului Local al municipiului
Slobozia.

Convocarea consilierilor a fost facuta individual prin adresa nr. 6007 din 24 februarie
2010, in care au fost precizate: data, ora, locul desfasurarii si ordinea de zi a sedintei.

Presedintele acestei sedinte este dl. consilier Bacanu Valentin care, potrivit
prevederilor Legii 215/2001 a administratiei publice locale, republicata, a fost ales pentru o
perioada de 3 luni.

Sunt prezenti 20 consilieri. Lipseste dl. consilier Nesu loan.

La sedinta participa de drept dl. Ionascu Gabi — primarul municipiului §i d-ra Simona
Dumitrache — secretar al municipiului Slobozia.

La aceastd sedintd mai participa P.S. Vincentiu — episcopul Sloboziei si Calarasilor -
si dl. Madalin Teculescu — prefectul judetului Ialomita.

De asemenea, sunt prezenti functionari din aparatul de specialitate al Primarului
(Tudoran Valentin — director Directia de administratie publicd locald; Hamza Eugenia —
director Directia tehnica; Trifan Adrian — sef birou executie bugetard; Virginia Adam — sef
Serviciu impozite i taxe; Furcoi Horia — seful Serviciului de gospodarie comunald; Matache
Valerian — referent in cadrul Serviciului de urbanism-amenajarea teritoriului; lon Gheorghe —
referent In cadrul compartimentului eliberare autorizatii liberd initiativa), Costea Stefan —
director Directia pentru activitati autofinantate; Abaza Laurentiu — director Serviciul Public
Politia Comunitard, Ana-Maria Haimana — director S.P.L.E.P., Constantin Ionel — director
Directia de culturd si sport, precum si Stanciu Viorel — consilier juridic in cadrul aparatului
permanent de lucru al Consiliului Local.

DI. primar Ionascu Gabi anunta ordinea de zi a sedintei:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea procesului verbal al sedintei ordinare a
Consiliului Local din 28 ianuarie 2010;

2. Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli al
municipului Slobozia pe anul 2010;

3. Proiect de hotarare prin care se aprobd raportul de evaluare si vanzarea unui
apartament situat in municipiul Slobozia, str. Razoare, nr. 6, bloc 46 ANL. sc. A,
ap. 11 catre d-na Negrut Angelica;

4. Proiect de hotarare privind majorarea tarifului unic pentru paza obiectivelor
asigurate de Serviciul Public Politia Comunitara tertelor persoane;

5. Proiect de hotarare privind transmiterea fard platd a unor bunuri din domeniul
privat al municipiului Slobozia si administrarea Consiliului Local in domeniul
privat al comunei Ograda si administrarea Consiliului Local, in vederea infiintarii
unei micropiete agroalimentare;

6. Proiect de hotdrare privind aprobarea Regulamentului de ocupare temporarda a
unor locuri publice din municipiul Slobozia pentru desfasurarea unor activitéti
comerciale si servicii de piata;

7. Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei de atribuire pentru
organizarea $i desfasurarea procedurii de concesionare prin licitatie publica a
patru loturi de teren situate in municipiul Slobozia, zona Nord, str. Marasesti,
pentru construirea de sedii §i reprezentante firme, comert cu spatii de depozitare i
mica productie nepoluanta;



8. Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei de atribuire pentru
organizarea si desfasurarea procedurii de concesionare prin licitatie publica a noua
loturi de teren, situate in municipiul Slobozia, str. Penes Curcanu, in vederea
realizarii unor constructii cu destinatia de locuinte;

9. Proiect de hotdrare privind atribuirea in folosintd gratuitd a unor terenuri pentru
construirea de locuinte cu destinatie sociald si de serviciu catre Episcopia
Sloboziei si Calarasilor;

10. Diverse:

- Contestatia S.C. Transport Privat S.R.L. care solicitd revocarea
HCL nr. 1/2010 privind delegarea prin concesiune a gestiunii
serviciului de transport public;
- Planul de amenajare locuri de parcare zona Spital Slobozia.
- Se supune la vot ordinea de zi anuntata si se aproba in unanimitate.

Presedintele sedintei propune ca dupa discutarea proiectului de hotdrare privind
aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli sd se ia in discutie proiectul de hotdrare de la
punctul 9, intrucat este prezent si P.S. Vincentiu, dar care, din lipsd de timp, nu va ramane
pana la sfarsitul sedintei.

Membrii Consiliului Local sunt de acord cu aceastd propunere.

- Se supune la vot procesul verbal al sedintei Consiliului Local din 28 ianuarie 2010
si se aprobd in unanimitate.

Apoi se ia in discutie proiectul de hotarare privind aprobarea bugetului de venituri si
cheltuieli al municipiului Slobozia pe anul 2010.

Presedintele sedintei: ,,Stiu ca s-a discutat proiectul bugetului in cadrul comisiilor, s-
a facut si dezbatere publica la care ati fost invitati, o parte din dvs. ati si participat.

Va invit la dezbaterea acestui proiect de hotdrare si sa propuneti amendamente, daca
aveti”.

DL consilier Saracaceanu Constantin: ,,Asa dupa cum se stie, bugetul de venituri si
cheltuieli a fost discutat la fiecare comisie, s-au adus in discutie toate problemele care
genereaza un astfel de proiect. Fiecare a Incercat sa se lamureasca cat mai in amanunt vis-a-
vis de ceea ce ascund aceste cifre. Stiu cd sunt probleme, trecem printr-o situatie deosebita,
criza 1si face efectele, ducem o acuta lipsa de bani.

Nu vreau, in interventia mea, sa insist asupra problemelor cu adevarat grele care sunt
in cadrul comunitatii noastre. Ma refer la dotari social-economice, la reteaua de strdzi. Parca
niciodatd nu am iesit atat de prost din iarnd cu starea drumurilor si a aleilor pietonale si a tot
ceea ce tine de circulatie in cadrul comunitatii noastre, ca in aceastd primavara.

Din tot ce am studiat am constatat cu regret, desi am mai intervenit si altd datd la
problema pe care vreau sd o ridic. De ani de zile s-a trecut in lista de investitii reparatia
podului de peste raul Ialomita. De data aceasta a disparut din proiectul de buget, nu mai este
repartizatd nicio suma. Asa cum stiti, este unul dintre putinele lucruri simbolice care ne-au
mai ramas de la naintasi. Alaturi de manastirea ,,Sfintii Voievozi”, acest pod marcheaza
trecerea noastra prin timp, marcheza evolutia noastrd ca entitate distinctd In plaiurile
romanesti. Stiu ca 1n perioada anterioard ni s-a spus ca nu s-au gasit posibilitati de licitatie,
dar consider ca este o greseala, pentru ca timpul nu iartd. Daca mai amanam inceperea unor
lucrari de reparatii capitale la acest pod, practic nu vom mai avea ce repara. Multe din
elementele de rezistenta ale acestui pod au disparut, au luat drumul achizitiilor de fier vechi si
gandesc cd nu mai este mult pand cand vom avea o surpriza neplacuta sa aflam ca s-a prabusit
sau cd unul din pilonii de sustinere nu mai este acolo”.

Presedintele sedintei, dl. Bicanu Valentin: ,,Eu tin minte ca in ultima sau penultima
sedintd s-a mai discutat acest subiect. DI. primar v-a asigurat cd nu abandonam aceasta
investitie. Criza din acest an nu permite investitii la acest obiectiv. Probabil cd in anul
urmator il integram Intr-un proiect. Costurile pentru amenajarea podului nu sunt asa de mici.
Situatia nu este chiar agsa cum spune dl. Saracaceanu, avem si iluminat pe pod, pazim acest
obiectiv cu Politia Comunitara ca sa nu se degradeze si sa ia drumul fierului vechi.
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Trebuie sd avem intelegere la bugetul pe acest an pentru cd banii sunt putini,
obiectivele de investitii sunt multe. Ati observat cd investitiile sunt in continuare, nu sunt
lucrari noi de investitii.

Va asiguram ca nu abandonam acest obiectiv”.

DI. viceprimar Stoica Alexandru: ,Este destul de dificil sd Tmpartim saracia.
Vorbesc acum ca facand parte din executiv.

Referitor la drumurile de care spune dl. Sdracdceanu este cét se poate de adevarat, dar
nu am mai avut de mult o 1arnd asa grea.

Intre primele 8 strdzi care intrd in reabilitare anul acesta se afla Garii, Closca,
Nordului, Viitor, Sos. Brailei. Tot ce Tnseamna tranzitarea municipiului Slobozia, in special
de masinile grele, va fi prins in reabilitare anul acesta.

Mai sunt si alte strazi care necesitd interventie imediata. Contractul este semnat iar
cum va permite timpul, vom da ordin de incepere a lucrarilor.

In ceea ce priveste podul, eu trec de foarte multe ori pe acel pod si va asigur ci toate
sunt la locul lor. Nu este chiar aga cum spuneti dvs., domnule Saracdceanu. Sunt de acord ca
trebuie sa-1 reabilitdm, sunt de acord ca trebuie sa-1 avem in atentie pentru ca intr-adevar este
un lucru deosebit pentru municipiul Slobozia. V& asiguram ca asa cum este planificat bugetul,
speram sd o scoatem la capdt anul acesta, poate se termina criza si o s avem mai multi bani,
iar in toamnd vom face o rectificare bugetara”.

DL consilier Saraciaceanu Constantin: ,,Problema este ca eu nu pledez pentru cauza
mea. Din pdcate situatia este generald in orag. Avem valori substantiale in ceea ce priveste
modernizarea $i amenajarea retelei de strazi in municipiu. Cred ca niciodatd bugetul nu a
vaduvit acest capitol de investitii dar ag vrea ca poate mai mult ca altddata, de aceasta data cei
pusi sa verifice calitatea si buna executie a lucrarilor sa nu manifeste niciun fel de ingaduinta.
Am ajuns intr-o situatie in care oamenii au dreptate cand se plang cd totul este o bataie de joc,
pur si simplu o sfidare prin modul in care abandoneaza sau stagneaza lucrarile. Vreau sa fac
aceastd remarcd. Ceea ce s-a intdmplat in perimetrul cuprins intre str. Gheorghe Doja si str.
Ana Ipdtescu nu mai tine de lipsd de bani sau de inexistenta unor conditii optime pentru
executarea unor lucrari in bune conditii, ci tine de responsabilitatea celui care a executat
lucrarile. Este o bataie de joc, strada respectiva nu este periferica, este la doi pasi de Primarie.
Str. Maramures este strada de penetratie a intregii populatii scolare catre Scoala nr. 3.
Constructorul trebuia sa lase terenul la cota initiald, in conditii cat de cat optime de siguranta.
Copiii sunt foarte zburdalnici si puteau sa cadd in haul care era acolo. Autoritatea locala a
intervenit si a fost astupati groapa aceea, dar inca situatia este de nedescris. Intrucat banii
sunt atat de putini §i trebuie bine dramuiti, sper ca de acum inainte, acolo unde facem
sistematizarea si modernizarea drumurilor, macar un an de zile sd nu ne mai intoarcem cu
sdpat si reluat bransamente si alte lucrari de aceasta natura”.

DL primar Ionascu Gabi: ,,in parte aveti dreptate, dar nu sfideazd nimeni. Str.
Maramures este un caz special.

In legitura cu bugetul, am o singuri interventie. Hotararea Consiliului Judetean nr. 14
a intervenit ulterior dezbaterii publice pe care noi am realizat-o si bineinteles si constituirea
bugetului municipiului pentru anul curent. Suma cuprinsa in Hotdrarea Consiliului Judetean
este de 2,2 milioane lei. Noi am avut in vedere numai 2 milioane lei transfer de la bugetul
judetului Talomita. In aceste conditii vd propunem si suplimentim cu 200.000 lei atat
veniturile, cat si cheltuielile, iar ca si cheltuiala va fi modificatd pozitia 39 din lista de
investitii — Reabilitare sistem de distributie apa — astfel: la alte surse suma va fi 2.200.000 lei,
la alocatii din bugetul local suma se va diminua cu 200.000 lei si va fi de 6.350.000 lei.
Diferenta de 200.000 lei, ca urmare a diminudrii contibutiei noastre, sa o alocam pozitiei 73 —
Extindere si reabilitare strazi in municipiul Slobozia, suma devenind 4.894.161 lei, in loc de
4.694.161 lei”.

DL._consilier Catargiu Dumitru: ,,Pentru cd tot se vehiculeazd acest buget de
austeritate si tot legat de strazi, as vrea sa propun executivului o procedura si anume aceea ca
inainte de trecerea efectiva la asfaltarea si reabilitarea strazilor sa se faca inventarierea tuturor
locuintelor in ceea ce priveste racordurile la utilitdti si s se impund ca acestea sd se faca
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inainte de reabilitare. Este bine de atentionat locuitorii de pe acele strazi ca in interval de cel
putin 2-3 ani nu mai au voie s faca niciun fel de racord. Stim cu totii ca au fost situatii cind,
dupa ce s-a turnat asfalt, s-a inceput sa se faca tot felul de taieri, canalizare, racorduri la gaze
s.am.d. De exemplu, str. [anache, dupa ce s-a asfaltat, intr-un an de zile a devenit ca un fel
de pieptene, s-au facut racorduri pe o parte si pe alta. Poate nu mai sunt asa multe racorduri
de facut, dar s-a intamplat prea des acest fenomen si cred ca ar trebui atentionati oamenii ca
timp de 3 ani nu mai au voie sd faca astfel de lucrari”.

DIL._viceprimar_Stoica Alexandru: ,,Va informez cd impreuna cu serviciul de
gospoddrie comunald am atentionat pe toti locuitorii de pe aceste strazi. Pe str. Viitor cred ca
s-au racordat toti la canalizare, la fel si pe str. Closca s-au legat la canalizarea noua, iar pe
celelalte strazi (Gdrii, Brailei) nu sunt probleme, sunt racordati la reteaua veche. Vom mai
verifica incd o datd tot ce Tnseamna agenti economici si persoane fizice si le vom transmite ca
in cel mai scurt timp sd face aceste bransamente, astfel incat In momentul cand incepem
lucrarile de reabilitare a strazilor s nu mai avem probleme de genul celor spuse de dl.
Catargiu”.

- Se supune la vot amendamentul privind rectificarea bugetului cu suma aprobata prin
Hotararea nr.14 a Consiliului Judetean Ialomita. Se aproba in unanimitate.

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu amendamentul, si se aproba cu 19 voturi
,pentru” si 1 vot ,,impotriva” (Radu Paros).

In continuare se ia in discutie Proiectul de hotdrdre privind atribuirea in folosintd
gratuita a unor terenuri pentru construirea de locuinte cu destinatie sociala §i de serviciu
catre Episcopia Sloboziei si Calarasilor.

Presedintele sedintei da cuvantul P.S. Vincentiu, episcopul Sloboziei si Calarasilor,
care spune urmatoarele: ,,Va multumesc pentru prima intalnire pe care o am cu membrii
Consiliului Local al municipiului Slobozia in integrum.

Am venit sa va prezentdm rugamintea noastrd, a Episcopiei, ca pe aceste terenuri care
sunt date intr-un spatiu apropiat catedralei si centrului episcopal sd putem construi 6 locuinte
de serviciu P+Etaj pentru consilierii si personalul pe care il avem la centrul episcopal. Nu ne
permitem sd facem locuinte sociale. Facem centru social, centre de cultura pe langa parohii,
pe langa biserici. In aceste locuinte de serviciu P+Etaj vor locui preotii, licentiati in teologie,
adica staff-ul pe care-l avem noi la centrul episcopal. Acum m-am intors dintr-o calatorie si
avem, intr-un procent de 85%, certitudinea cd vom avea banii necesari pentru a construi in
maximum doi ani aceste sase locuinte.

Va multumesc pentru Intelegerea pe care ne-o veti acorda si sper ca aceste locuinte sa
aduca un plus de frumos orasului nostru. Ele vor fi supuse aprobarii consiliului, autoritétilor
competente si vom respecta toatd legislatia in vigoare in acest domeniu. Va multumesc foarte
mult”.

Presedintele sedintei: ,,Va trebui sd modificim putin proiectul de hotarare in sensul
ca vor ramane doar locuinte de serviciu, nu si locuinte sociale”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Proiectul de hotarare este posibil sa aiba un suport
moral, dar din pacate nu are un suport legal si am sa va explic imediat.

Probabil ca se poate gasi un alt temei, un alt cadru legal in care sa se execute aceste
lucrari. In niciun caz pe art. 124 din Legea 215 si in niciun caz pe Ordonanta 82/2001, cele
care sunt invocate in preambulul acestui proiect de hotarare.

In expunerea de motive este mentionat art. 124 din Legea 215 in care se spune:
,,Consiliile locale pot da in folosintd gratuita, pe termen limitat, bunuri mobile si imobile
proprietate publicd sau privata locald, dupa caz, persoanelor juridice fara scop lucrativ, care
desfasoara activitate de binefacere sau de utilitate publica ori serviciilor publice”. Indiferent
carora din aceste institutii li se dd acest teren in folosinta gratuitd, categoric, si calea de
interpretare legald este aceasta, li se dd in scopul desfasurarii activitdtii fara scop lucrativ.
Locuintele de serviciu nu sunt pentru desfasurarea unor activitati fard scop lucrativ, nici
pentru servicii de utilitate publica si nici pentru activitate de binefacere.




Se vorbeste despre Ordonanta 82, care nu are nicio legdturd cu acest proiect de
hotarare. Doar titlul are legatura si probabil cine a redactat aceste inscrisuri s-a gandit ca daca
vom citi titlul, totul este in reguld. Nu este in reguld. La art. 1 din O.G. 82 se scrie despre
,completarea drepturilor salariale neacoperite din fondurile proprii ale unitatilor de cult
centrale si locale respective”. Nu suntem in aceasta situtie.

La art. 3 pct. (2) din O.G. 82 se spune: ,,De la bugetele locale se pot aloca fonduri
pentru completarea fondurilor proprii necesare pentru intretinerea si functionarea unitatilor de
cult fara venituri sau cu venituri reduse, pentru construirea ori repararea lacasurilor de cult si
pentru conservarea si intretinerea bunurilor apartinand cultelor §i care fac parte din
patrimoniul cultural national mobil, pentru amenajarea si intretinerea muzeelor cultural-
religioase, pentru construirea si repararea sediiilor administrative ale eparhiilor sau ale
centrelor de cult, a sediilor unitatilor de invatamant teologic proprietate a cultelor
recunoscute, pentru construirea, amenajarea §i repararea cladirilor avand destinatia de
asezaminte de asistentd sociald si medicald ale unitatilor de cult, precum si pentru activitatile
de asistenta sociala si medicala sustinute de acestea”. Deci, nu ne aflam in niciuna din aceste
situatii, motiv pentru care in proiectul de hotdrare nu a fost mentionat niciun articol din
aceastd Ordonantd, cum ar fi fost normal. S-a mentionat titlul ca sa fie ceva mentionat.

In al treilea rand, in raportul comisiei de specialitate ori este o greseald de redactare,
ori este ilogic, pentru ca se da un aviz favorabil, dar cu doud alineate mai sus se spune ,,dorim
un alt amplasament”. Alt amplasament inseamna alt proiect de hotarare. In proiectul de
hotarare este mentionat inclusiv amplasamentul. Nu putem sa fim cu aviz favorabil dar sa
schimbam amplasamentul”.

DL consilier Sariciaceanu Constantin: ,,Am spus in comisie sa dam aviz favorabil,
dar cu un amendament”.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,,Era ceva care nu se potrivea. Din moment ce in
proiectul de hotdrare se mentiona locatia, nu putem sa fim de acord daca dorim sd se gaseasca
un alt amplasament, pentru ca am inteles cd amplasamentul de la pepiniera are alta destinatie.

Acestea sunt observatiile pe care am avut sa le fac. De principiu nu sunt Tmpotriva
realizarii unor astfel de constructii, insd pe un temei legal”.

DI._primar_lonascu Gabi: ,,.Dacd comisia a avut alt punct de vedere, cu un
amendament, eu am propus un proiect de hotarare asa cum am dorit. Dvs. trebuie sa decideti
dacd aprobati proiectul de hotdrare asa cum l-am propus eu sau cu punctul de vedere al
comisiei de specalitate.

Va citesc art. 124 din Legea 215/2001: ,,Consiliile locale si judetene pot da in
folosinta gratuitd, pe termen limitat, bunuri mobile si imobile, aflate In proprietatea publica
sau privatd ori judeteand, dupa caz, persoanelor juridice fara scop lucrativ”’. Deci, aceasta
inseamnd ca pot s dau un teren, un bun imobil unei persoane juridice care sa nu aiba scop
lucrativ, care desfasoara activitate de binefacere sau de utilitate publica ori servicii publice. In
cazul acesta noi vorbim de Biserica Ortodoxd Roméand, in spetd Episcopia Sloboziei si
Calarasilor, care este o persoana juridica fara scop lucrativ. Pe acest principiu ne-am bazat si
aceasta am invocat In expunerea de motive.

Raportul pe care 1-am facut la Ordonanta 82, nu stiu, acum dvs. 1l criticati, poate fi
criticabil, accept punctul dvs. de vedere, dar repet incd o datd ca este vorba despre Biserica
Ortodoxa Romana, de acele facilitati, de acele lucruri pe care le prevede Ordonanta 82 si pe
care, bineinteles, si noi putem sa le acordam.

Este vorba, deci, de Legea administratiei publice locale si vorbim de persoana
juridicd, nu vorbim de amplasament sau activitatea care se desfasoard pe amplasamentul
respectiv’”.

P.S. Vincentiu: ,.Banuiesc o oarecare retinere a comisiei de specialitate, avand in
vedere folosirea incorecta, din partea Episcopiei, a cuvintelor ,,locuinte sociale”. Este vorba
doar de locuinte de serviciu. In acest cartier dorim si facem locuinte de serviciu, ceva care si
faca cinste orasului”.




- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 14 voturi ,,pentru”, 1 vot
,Himpotrivd” (Petre Gabriela) si 5 ,,abtineri” (Zainescu Nina, lonita Vasilica, Catargiu
Dumitru, Radu Paros, Vetu Ionel).

P.S. Vincentiu: ,,Doresc sd vd multumesc foarte mult si sper sa ne mai putem vedea,
fiindcd imi va face mare bucurie sd vin la aceste sedinte si mai ales sa va si am oaspeti la
centrul episcopal pe care-1 vom incepe in curdnd. Astdzi am reusit sd obtinem banii necesari.

Va multumesc foarte mult. Dumnezeu sa va binecuvanteze Intru multi ani!”.

DL. consilier Ionitd Gabriel: ,,Ar trebui sa fim foarte atenti pentru ca vor veni si alte
categorii socio-profesionale sd solicite. O asociatie cred ca se va putea constitui destul de
repede si apoi sa vina sa solicite astfel de facilitati”.

Presedintele sedintei: ,,Articolul din lege pe care ni l-a citit dl. primar nu are legatura
cu orice asociatie care ar putea sd solicite”.

Se trece la urmatorul punct din ordinea de zi: Proiect de hotardre prin care se aproba
raportul de evaluare §i vanzarea unui apartament situat in municipiul Slobozia, str. Razoare
nr. 6, bloc 46 ANL, sc. A, ap. 11 catre d-na Negrut Angelica.

DL Tudoran Valentin — directorul Directiei de administratie publica locala: ,,Vreau
sd va informez ca astdzi pe media s-a anuntat cd au fost aprobate si publicate in Monitorul
Oficial noile norme privind vanzarea apartamentelor A.N.L. Ca modalitate de evaluare a
acestor apartamente s-a stabilit ca se vand la valoarea de inventar, scdzandu-se
amortismentul. Preturile sunt ceva mai mici decat cele aprobate de noi”.

DL. consilier Vasile Cornel: ,,In acest moment nu avem un punct de vedere legal, o
alta modalitate de vanzare”.

Presedintele sedintei: ,,Pand acum hotararile pe care le-am aprobat noi privind
vanzarea locuintelor A.N.L. nu s-au finalizat prin incheierea de contracte. Asa cd o aprobam
si pe aceasta aga cum este”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba in unanimitate.

In continuare se prezinti raportul comisiei de specialitate si proiectul de hotdrdre
privind majorarea tarifului unic pentru paza obiectivelor asigurate de Serviciul Public
Politia Comunitara Slobozia tertelor persoane.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotirare si se aproba in
unanimitate.

Se trece, in continuare, la urmatorul proiect de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare
privind transmiterea fara plata a unor bunuri din domeniul privat al municipiului Slobozia §i
administrarea Consiliului Local in domeniul privat al comunei Ograda si administrarea
Consiliului Local, in vederea infiintarii unei micropiete agroalimentare.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat cu unanimitate de voturi.

Apoi se ia 1n discutie Proiectul de hotarare privind aprobarea Regulamentului de
ocupare temporara a unor locuri publice din municipiul Slobozia pentru desfasurarea unor
activitati comerciale si servicii de piata.

DL consilier Radu Paros: ,,Am cateva probleme si poate le lamurim. De exemplu, ce
ma deranjeaza cel mai tare, iIn Regulament, la pct. VIII se spune: ,,Comertul de intampinare
se efectueaza de comercianti detindtori de spatii comerciale pe amplasamente situate in fata
punctelor de lucru cu sediu fix, in scopul revitalizarii vadului comercial sau prezentarii unor
produse noi. Expunerea marfurilor se va face de-a lungul fatadei unitatii, avand o distantd
maxima de cladire de 2 m”. Mi se pare aiurea sd iesim toti cu marfa afara si sd o expunem.
Practic Slobozia devine un imens bazar. Asa se intelege din acest punct din regulament. Una
este s& promovezi un produs si atunci poate sd se adreseze Consiliului Local pentru
inchirierea unui spatiu si alta este sa scoatem cu totii marfurile afara.




Practic si mie mi-ar conveni sd ies pand in trotuar cu produsele. Nu cred insa ca
aceasta ne dorim pentru municipiul Slobozia. De aceea va propun sa scoatem acest punct din
regulament”.

Presedintele sedintei: ,,Colegul meu, lon Gheorghe, a pus acest punct pentru ca noi
chiar ficeam acest comert, oamenii ieseau afard cu vitrine de racoritoare, cu inghetata.
Neavand suport legal, am propus aceasta. Dar am propus si o exceptie, ca dealerii
producédtorilor de autoturisme care detin magazine de prezentare In zone ce nu permit
expunerea modelelor, sd solicite amplasamente in afara zonei unitatii”.

DL. consilier Radu Paros: ,,Ati facut exceptie la masini pentru ca nu se Incadreaza in
2 m. La pct. IV aveti comert stradal, deci este reglementata aceastd activitate”.

DL._consilier Sariaciceanu Constantin: ,,.De la Central pana la Scoala nr. 2 si
dincolo de blocurile J, daca toti comerciantii ies cu 2 m in fata pe acel trotuar, va dati seama
unde am ajunge. $i asa este aglomerata acea zond. Pe langd faptul cd am transforma centrul
orasului si alte strazi intr-o taraba uriasa”.

DI. viceprimar Stoica Alexandru: ,,Sa ne gandim la o varianta mai eleganta. De
exemplu, Tn perioada cand se vand martisoare, sd gdsim o portiune de stradd si numai acolo sa
se expund aceste marfuri. Sa stie toatd lumea ca acolo se vand martigoare.

Poate ne gindim sa gasim o solutie, cum am gasit pentru ,,Zilele Sloboziei” cand am
inchis o portiune din Bd. Chimiei si toate societdtile comerciale au fost trimise acolo”.

DL consilier Siriciceanu Constantin: ,,Incurcim problemele. Ati facut referire
directd la martisoare. Aceste manifestari sezoniere sunt reglementate deja prin Hotarare a
Consiliului Local. Nu ma deranjeaza ca 1-2 sdptaméni sunt acei comercianti care vand
martisoare sau cand vand alte marfuri de Anul Nou. Ma deranjeaza inca cele prevazute la pct.
VIII, care transforma orasul intr-un bazar si cred ca ar trebui sd eliminam acest punct din
regulament”.

DI. consilier Radu Paros: ,,Vorbea dl. Stoica de inchiderea unor strazi cu ocazia
unor sarbatori. Care strazi? Acesta este un regulament. Eu cred ca era normal sa trecem aceste
strazi”.

Presedintele sedintei: ,,Cred cd trebuie sid-l aprobam asa cum este acum §i si
hotaram alta data care strazi inchidem”.

DI consilier Radu Paros: ,,La Cap. IX pct. 2 se spune: ,,Perimetrul teraselor va fi
asigurat prin jardiniere de lemn cu flori naturale, Intretinute corespunzator”. Daca
jardinierele sunt din fier sau din plastic si cu flori artificiale deranjeaza?”

Presedintele sedintei: ,In aceasti situatie vd propun si rimani urmitoarea
formulare: ,,Perimetrul teraselor va fi asigurat prin jardiniere cu plante ornamentale”.

DL. consilier Radu Paros: ,,.La Cap. IX pct. 3 se spune: ,,Mobilierul pentru servire,
inclusiv automatele de vanzare, instalatii frigorifice sau de spdlare, standuri de prezentare a
marfii, nu sunt permise in spatiul public”. Sezonierii au voie, iar ceilalti care au terasa langa
spatiul lor nu au voie. Eu dacd am terasd nu am voie sd pun o vitrina frigorifica”.

Presedintele sedintei: ,,Nu sunt permise decat in perimetrul concesionat”.

DL._consilier Radu Paroes: ,La Cap. XII — Conditii de atribuire a locurilor pe
domeniul public — se spune: ,,Atribuirea locatiilor se face in limita locurilor disponibile si in
ordinea solicitarii”. Mai departe, in anexa cu amplasamentul locurilor publice pentru
activitatile de comert stradal, se spune despre comert cu marfuri specifice: martisoare,
cadouri, flori, artizanat. Nu spune nicdieri cate locuri sunt. Noi astazi aprobam Hotérarea
Consiliului Local si eu inteleg cd de maine cineva poate sa solicite o locatie”.

Presedintele sedintei: ,,Nu putem sa spunem, de exemplu, cad avem 100 locuri. Stim
in ce conditii se vand acum martisoarele, vin oamenii cu mici tarabe, cu valize. Deocamdata
acestea sunt conditiile”.

DL. consilier Radu Paros: ,,Dar cu rulotele, nu putem sa atribuim si alte spatii?”

Presedintele sedintei: ,,Este un inceput. Dacd o sd vedem ca se vor strange 100
rulote, poate gasim alta locatie si mai aprobam o Hotérare a Consiliului Local”.

DI. consilier Radu Paros: ,,La sanctiuni spuneti cd pentru nerespectarea conditiilor
se suspenda activitatea si omul trebuie sa-si ridice toneta. Pe perioada suspendarii, locul
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acesta devine vacant, adica cineva poate sd depund o cerere sau intrd urmatorul de pe lista?
Ar trebui spus, de exemplu, cd dupad o perioada de 3 zile locul devine vacant si se atribuie
urmatorului solicitant.

La pct. 12 din Anexa: Comert cu produse de patiserie — vitrina. Locatia: Decebal:
Policlinica. Perioada: permanent. in Regulament, la Cap. IV pct. b): produse de panificatie
i patiserie expuse in vitrine speciale de protectie amplasate doar in vecinatatea punctelor de
lucru situate in sedii fixe si avdand acelasi profil de activitate. Eu nu am vazut acolo niciun
sediu de patiserie.

Banuiesc cd dupd aprobarea regulamentului se va respecta §i atunci vitrinele cu
bauturi racoritoare si inghetatd vor fi scoase afard cu ocazia sarbatorilor religioase,
traditionale”.

- Se supun la vot amendamentele propuse de dl. Radu Paros si se aproba in
unanimitate.

DI. consilier Ionitd Gabriel: ,,Cred ca si din punct de vedere tehnic trebuie putin
reorganizate lucrurile. La Cap. I sunt definite activitatile si apoi nu se regdsesc toate. De
exemplu, activitatea de publicitate nu se mai regiseste. In ce priveste comertul stradal de mic
detaliu se face referire la Cap. I si Il si apoi se defineste la Cap. VIII. Existd apoi un alt tip
de discurs. Cap. XII se refera la condtiile de atribuire a locurilor pe domeniul public, care este
pe o alta linie a segmentului, ar putea fi un alt capitol, capitolul II.

Deci trebuie reorganizat putin si sa fie functional, este o chestiune de tehnica. Trebuie
reorganizat ca sd se stie la ce se referd. Cap. I s cuprinda activitatile, cap. Il — ceea ce
inseamna conditii de atribuire, cap. IIII — sanctiuni”.

DL. primar Ionascu Gabi: ,,.Dl. Radu Paros a facut niste amendamente de calitate,
dar este adevarat ca lucrurile acestea trebuia rezolvate de cand era dansul viceprimar.

V-as propune urmdtorul lucru: ori retragem hotdrarea si sa o reformulam, sid o
sistematizdm astfel Incat din punct de vedere tehnic sd corespunda si exigentelor dvs., sau sa
o returndm la comisie iar executivul sd se prezinte la comisie cu adadugiri tehnice §i cu
evenimentele care sunt pe timpul anului, acele targuri sezoniere cum a fost ,,Targul mierii”.
Putem sa organizam i noi piete volante pe parcursul unei zile.

In aceste conditii, eu as prefera solutia retragerii, daca dvs. nu aveti nimic de obiectat
si impreund cu dvs. sd completdim i pentru evenimentele sezoniere, ocazionale, dar si cu
piete pe termen foarte scurt.

Deci, v rog sd-mi permiteti sa retrag proiectul de hotarare si sa-1 Imbunatatim”.

DL consilier Sirficiceanu Constantin: ,,in legdturd cu ceea ce ati spus dvs.,
domnule primar, sd facem public acest lucru ca sa vinad producatorii”.

DL. consilier Radu Paros: ,,La capitolul privind campaniile promotionale ati spus ca
se realizeazd prin amenajari de targuri si expozitii organizate de Camera de Comert, Industrie
si Agricultura lalomita”.

Presedintele sedintei: ,,O sd vd chemam la comisie si veti spune atunci toate aceste
lucruri”.

DL consilier Radu Paros: ,,Referitor la ceea ce a spus dl. primar, as vrea sa precizez
ca nu am facut lucrurile acestea cand eram viceprimar tocmai pentru motivul ¢a nu sunt de
acord cu acest tip de comert stradal”.

In continuare se prezinta raportul comisiei juridice si de disciplina si proiectul de
hotarare privind aprobarea documentatiei de atribuire pentru organizarea §i desfasurarea
procedurii de concesionare prin licitatie publica a patru loturi de teren situate in municipiul
Slobozia, zona Nord, str. Mardasesti, pentru construirea de sedii s§i reprezentante firme,
comert cu spatii de depozitare si mica productie nepoluanta.

DIl. consilier Radu Paros: ,,S-a lamurit ceva cu mica industrie, ce Inseamna?
Normele europene spun ca spatiile de productie trebuie sa fie amplasate la 500 m fatd de
locuinte”.

D1. Matache Valerian — referent in cadrul Serviciului de urbanism: ,,Normele de
permit. Este vorba de mica industrie. Nu se fac cazane, nu se repara masini sau utilaje. Mica
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productie inseamna prestari de servicii. Zona respectiva la care s-a referit P.U.Z. care a fost
aprobat este la mai mult de 500 m fatd de locuinte”.

DL. consilier Radu Paros: ,,Eu stiu un caz, la biserica de la Cuza Voda, unde vecin
este dl. Soare Cornel, iar preotul Paduraru voia sa construiasca o capeld morturara. A renuntat
dar a fost aceasta intentie”.

DL viceprimar Stoica Alexandru: ,,Sa excludem din textul proiectului de hotarare
,,micd productie nepoluanta”.

D-ra secretar Simona Dumitrache: ,,In aceastd situatie nu mai corespunde cu ceea
ce este in P.U.G.”

DI. consilier Stefan Teodor: ,,Sunt o serie de alte activitdti care se pot face, alte
prestari de servicii, confectionare obiecte de artizanat, ochelari s.a.”

DL consilier Vasile Cornel: ,,P.U.G. a fost aprobat. Ideea este ca in interiorul P.U.G.
noi trebuie sd respectdm legea pivind procedura de concesionare. Din punct de vedere al
mediului se ocupd institutia statului, respectiv A.P.M., care va impune celui care va
desfasura acolo orice activitate sa respecte legea In ceea ce priveste zgomotul, noxele, traficul
etc. Deci, nu vad niciun impediment sa aprobam proiectul de hotarare cum a fost prezentat.
Dacé eliminam ,,mica productie”, asa cum s-a propus, inseamna cd modificam P.U.G.”.

DIl. consilier Constantinescu Emil: ,,Am discutat la comisie, nu avem niciun
impediment ca sd aprobam acest proiect de hotarare. Micd productie inseamna foarte multe
lucruri. Cand vor fi solicitanti, vor specifica ce fel de productie vor sa facd acolo si vor fi
selectati. In momentul cind se selecteazi solicitantii, toti cei care vor indeplini conditiile
pentru locatia respectiva vor fi selectionati pentru aceastd licitatie. Cei care nu indeplinesc
conditiile de selectie, nu vor fi admisi la licitatie. Selectia ofertantilor se face odata cu
licitatia. Nu se atribuie locurile respective direct, nu se favorizeaza niciunul, nu se trece pe
langa legislatie. Toti cei selectionati vor trebui sd Indeplineasca conditiile pentru locatie”.

DL consilier Radu Paros: ,,In caictul de sarcini nu se spune nimic despre selectie
vis-a-vis de mica productie. Este adevarat ca A.P.M. se va ocupa daca indeplineste conditiile
de mediu, dar omul acela va cheltui niste bani Tnainte”.

DL._consilier Constantinescu Emil: ,,.Cand va veni la licitatie, va fi intrebat ce
doreste sa presteze acolo, in baza unui caiet de sarcini. O sa scriem in caietul de sarcini acest
lucru”.

DI. viceprimar Stoica Alexandru: ,,Vis-a-vis de aceastd locatie se afla o fabrica de
mobild si geamuri termopan”.

- Se supune la vot amendamentul ca in loc de ,,mica productie nepoluanta” sa se scrie
,prestari de servicii”. Se aproba cu 19 voturi ,,pentru” si 1 vot ,,impotriva” (Vasile Cornel).

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu amendamentul, si se aproba cu 19 voturi
,pentru” si 1 ,,abtinere” (Vasile Cornel).

Se trece la punctul 8 din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei de atribuire pentru organizara si desfasurarea procedurii de concesionare
prin licitatie publica a noua loturi de teren, situate in municipiul Slobozia, str. Penes
Curcanu, in vederea realizarii unor constructii cu destinatia de locuinte.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotirdre si se aproba in
unanimitate.

Apoi se prezintd proiectul de hotardre privind atribuirea de denumiri cdilor de acces
nou create in municipiul Slobozia.
- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat In unanimitate.

Se trece la ultimul punct din ordineade zi: Diverse.
DL. consilier Constantinescu Emil prezinta situatia sistematizarii zonei de la Spitalul

Slobozia: ,,Cei de la comisia de urbanism am luat initiativa de a incepe sa facem propuneri
Consiliului Local de reorganizare a unor spatii din municipiul Slobozia, astfel incat sa
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fluidizdm circulatia, dar si pentru faptul de a crea noi spatii de parcare si pentru a asigura
protectie cetatenilor care circuld in zonele respective.

Astézi va prezentam zona Spitalului. Este o prima studiere a acestei zone. Va rugdm
si pe dvs. sd o vizionati si daca este cazul, sd faceti propuneri de organizare a circulatiei in
zona. Daca sunteti de acord cu reorganizarea circulatiei si a spatiilor de parcare de acolo, va
propun sa facem o recomandare serviciilor specializate ale executivului pentru a le introduce
in planul de investitii atunci cand vor fi bani §i pentru asa ceva, astfel incat acestor zone pe
care incercam sa le studiem sa putem sa le schimbam fata.

Sa va spun mai multe. In continuarea B-dului Chimiei, semaforizarea poate ci este un
lucru care nu este necesar. Vrem sa facem acces pentru circa 180 vehicule, vrem sa pastram
spatiile verzi ca suprafatd, sd nu le afectdm, dar in acelasi timp sa putem crea accesul pe
strazile care au fost restrictionate din punct de vedere al circulatiei cu sensuri unice, sa largim
cdile de circulatie, sa realizam trotuare pentru pietoni si sa elimindm partea de boscheti 1nalti
care la aceastd ord creeaza mari dificultati circulatiei pietonale. Intamplitor imi desfisor
activitatea 1n acea zond, am biroul catre acea zond §i este prima zona pe care am luat-o in
discutie pentru faptul cad sdptamanal, acolo sunt evenimente de circulatie care nu totdeauna au
ca rezultat accidente grave, dar oricum sunt neplacute, in primul rand pentru copii §i batrani
care au Tndltime mai mica decét a gardurilor vii actuale. Pastram statuia aceea pentru cad pana
la urma populatia s-a obisnuit cu ea si dacd am muta-o de acolo, ar soca pe unii dintre
cetatenii din zona, a si costat multi bani si este si placuta ochiului.

Eu va propun dvs, impreuna cu colegii din comisie, sa aveti In vedere cd am propus
acea parcare publicd, sd nu mai aiba bariera de acces si accesul sa se faca pe ochi frumosi si
asa cum vor paznicii barierei. Exista propunerea realizarii unei parcari si in dreptul U.P.U.
care este acum In dezvoltare si acolo vor veni foarte multi apartinatori la cei care sunt in
necaz temporar. Oamenii sunt opriti la poarta spitalului, si asa este si normal, dar si cei care
vin la apartinatori trebuie sa aiba unde sd-si parcheze masinile, pentru ca nimeni nu vine la
spital ca vrea el sa se duca acolo de placere. Deci, propunem realizarea unei parcéri in dreptul
U.P.U., propunem o parcare pentru taxi, propunem parcare in partea cealalta, la poarta de
acces a personalului medical si al vizitatorilor, cu vreo 30 locuri de parcare. Pana la urma,
parcarea din zond pe perioada noptii este foarte adecvatd si cetatenilor din zond care efectiv
nu au unde sd-si lase masginile si la ora actuald obstructioneaza circulatia pe str. Decebal, pe
ambele sensuri.

Salvarea intra pe o stradd cu doud benzi de circulatie, omul care intrd in parcare nu
obstructioneaza accesul. La ora aceasta se obstructioneaza accesul salvarilor pentru ca se
restrictioneaza accesul si se intampld de multe ori sd nu poatd intra.

Va rog daca aveti timpul necesar sa acordati atentie acestei propuneri, iar in cazul in
care considerati cd trebuie imbunatatitd, daca aveti anumite solutii, suntem dispusi sd ne
reorganizam.

Vi astept la comisie sa discutdm eventualele propuneri.

Urmatoarea zona pe care o vom aborda, si cer sprijinul Consiliului Local, este zona
din spatele blocurilor N si M din str. Stefan cel Mare. Aceasta strada este practic blocata de
parcirile perpendicular pe trotuare. In spatele blocurilor M si N exista spatiu pentru cel putin
250 autovehicule, care ar descongestiona Bd. Stefan cel Mare. Spatiul este ocupat acum de
10 garaje tip Calarasi si de rulote pentru boschetari. Actele sunt intocmite de autoritatea
publicd locala si pot fi revocate pentru cele 10 garaje care sunt urate. Exista posibilitatea sa le
evacuam de acolo si sad realizdm o parcare civilizatd pentru 200-250 autovehicule. Acolo
putem propune si parcare subterand, si supraterana partial. Impreuna cu dvs. putem si facem
ceva ca sa aerisim putin acest oras”.

Presedintele sedintei: ,,Mai avem o contestatie a S.C. Transport Privat S.R.L. care
solicitd revocarea H.C.L. nr. 1/2010 privind delegarea prin concesiune a gestiunii serviciului
de transport public”.

D-ra_secretar Simona Dumitrache: ,,Consideram ca licitatia s-a desfisurat cu
respectarea prevederilor legale si trebuie incheiat contractul cu S.C. Nick Touring S.R.L.”
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- Consiliul Local hotardste sa-si mentind punctul de vedere §i sd nu revind asupra
H.C.L. nr. 1/2010.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Mai este o plangere prealabila, ea a fost inregistrata
in 27.01.2010, dar noi in ianuarie am avut sedinta pe 28, nu a fost timp sa fie vazuta si sa se
faca un raport pe ea. Aceasta plangere prealabila este de la S.C. Atlantic Studio.

Societatea respectiva intr-un dosar a renuntat la judecatd, unul este suspendat, iar cu
altul merge mai departe.

Aceasta plangere prealabild priveste tot Hotararile Consiliului Local cu nr. 61 si 62
prin care am aprobat PUD si PUZ pe zona Garii. Suntem deja In proces cu aceste hotarari. S-
a schimbat aparatorul si acest nou apardtor are o altd viziune si ne solicitd reexaminarea
actelor administrative care au stat la baza emiterii acestor hotarari. Eu i-am explicat ca aceste
hotarari au mai fost atacate, consiliul local s-a pronuntat ca ne mentinem aceste hotarari si s-a
ajuns in instanti, avem termen 3 mai. In opinia dumnealui, spune ci aceste acte
administrative sunt independente, deci noi putem prin H.C.L. sd modificdm, sd revocam sau
sa anulam, asa cum ne cere, PUD si PUZ. Deci, daca au fost atacate hotararile, cum sa mai
atac PUZ si PUD ca atare?

Nu cred ca avem nimic de spus in plus fata de ceea ce noi am spus referitor la fosta
plangere prealabila cu care suntem deja la judecatd”.

DI. primar Ionascu Gabi: , Alaltdieri au venit doi ofiteri de politie, unul dintre
acestia cerceteazi o sesizare cu caracter penal din partea acestei societiti — Atlantic Studio. In
sesizarea respectivd sunt si consilierii care au aprobat PUZ, primarul si salariatii
compartimentului de urbanism. Este cercetare prealabila, vom vedea cum se va solutiona
aceasta.

Nu am inteles, am discutat si cu avocatul d-lui Istrate, am incercat, impreund cu d-na
Petre, sa discutam si cu Prefectura si sd gdsim o solutie amiabild, iar acum ne trezim cu
aceastd plangere prealabila.

Cred ca in final va trebui sa declardm interesul public, sd expropriem cladirea si sa
termindm discutia. Nu cred ca cineva trebuie sa ia dreptul de dispozitie al Consiliului Local”.

DL. consilier Vasile Cornel: ,,Am discutat aceasta problema de 2-3 ani, de fiecare
datad am privit lucrurile acestea in sensul nu de a crea un prejudiciu cuiva, ci de a rezolva
problemele pe care le reclamd cetatenii din imediata vecinatate a zonei respective, care-si
doreau de foarte mult timp sd ludm o masura in privinta curdteniei pe terenurile din jurul garii
si al activitatii de acolo. Nu numai ca am reusit sd facem curatenie In zond, dar am facut acest
lucru fard sa cheltuim bani, ci sa aducem bani in bugetul public prin concesionarea terenului
pentru realizarea In zona a unui supermarket.

Fata de petent sau cei care au initiat aceasta plangere penald am manifestat intelegere
de fiecare datd, in consiliu, le-am fdcut propuneri, numai ca astdzi suntem acuzati de rea
credintd, abuz in serviciu, in conditiile in care dialogul nostru cu ei a fost unul permanent si
deschis. Ne amintim foarte bine cda in decembrie si ianuarie aproape ca lucrurile erau
rezolvate, erau clare.

Va propun sa reanalizdm actele administrative care au stat la baza H.C.L. invocate de
dumnealor si va supun atentiei pentru a hotari infiintarea de parcari. In felul acesta rezolvam
si problema treficului pe str.Garii. Deci, pe acel amplasament pe care il invoca societatea
comerciala Atlantic Studio va propun sa facem parcari publice. Avem rugamintea catre dvs.,
domnule primar, ca la viitoarea sedinta de consiliu local, impreuna cu serviciul de urbanism
sa initiati un proiect de hotarare, un PUZ si un PUD din care sa reiasa cd pe acel amplasament
vrem sa facem parcari pentru locuitorii din zond”.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,,Am aici un punct de vedere al fostului sef al
serviciului de urbanism, solicitat in perioada respectiva, 13 februarie 2009. DI. Branza spunea
cd ,,a avizat raportul de specialitate, dar cu mentiunea cd nu sunt rezolvate problemele de
interes public: parcari i acces auto”. Deci, inca de atunci s-a facut vorbire ca acest PUZ ar
trebui completat In sensul acesta”.
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DL Bacanu Valentin — presedintele sedintei: ,,Mai avem o scrisoare din partea unui
grup de cetateni care locuiesc pe str. Independentei si str. Viitor, in care sesizeazd anumite
probleme (nu au trotuare, nu au canalizare, unii cetdteni depoziteaza gunoiul menajer la
intersectia dintre Viitor si Aleea Independentei). Solicitd rezolvarea acestor probleme,
limitarea vitezei pentru autovehiculele cu tonaj greu, realizarea unei treceri de pietoni la
intersectia str. Viitor cu Aleea Independentei, schimbarea zonei de impozitare.

La aceastd sedintd nu participd niciun cetdtean din acea zond, reprezentantul
cetatenilor de acolo este dl. consilier Stan Ion. Dvs., domnule Stan, ar trebui sa le spuneti ca
str. Viitor intrd anul acesta in asfaltare si modernizare, cu realizarea de trotuare si tot ceea ce
trebuie.

O sa ramana in continuare, o perioadd, varianta de trafic greu, pand vom reusi sa
facem alt proiect.

In ce priveste limitarea vitezei, vom rezolva intr-un fel si o si avem grija sa se si
respecte.

Referitor la schimbarea zonei de impozitare, acest lucru se poate face numai o singura
datd pe an, la stabilirea impozitelor si taxelor locale pentru anul urmator. Incadrarea intr-o
anumita zond de impozitare are la baza criterii stabilite prin lege”.

- In incheierea sedintei consilierii primesc un proiect al organigramei aparatului de
specialitate al primarului, serviciilor publice, aparatului permanent al consiliului local,
DADP, Directiei de culturd, sport si tineret. Urmeaza sa fie studiat si apoi consilierii sa
prezinte eventuale observatii sau propuneri.

Avand in vedere ca au fost discutate toate problemele aflate pe ordinea de zi,

presedintele declarad inchisa sedinta Consiliului Local.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal.

PRESEDINTE DE SEDINTA,
Contrasemneaza
Valentin Bacanu SECRETAR,

Simona Dumitrache
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