CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
SLOBOZIA
JUDETUL IALOMITA

PROCES VERBAL

Incheiat astazi 30 martie 2009 in sedinta ordinard a Consiliului Local al
municipiului Slobozia.

Convocarea consilierilor a fost facuta individual prin adresa nr. 10387 din 23
martie 2009, in care au fost precizate: data, ora, locul desfasurarii si ordinea de zi a
sedintei.

Presedintele acestei sedinte este dl. consilier Stoica Alexandru care, potrivit
prevederilor Legii 215/2001 a administratiei publice locale, republicata, a fost ales
pentru o perioada de 3 luni.

Sunt prezenti 20 consilieri din numarul total de 21. Lipseste dl. consilier Vetu
Ionel.

La sedintd participd de drept d-ra Simona Dumitrache — secretar al
municipiului Slobozia.

Dl. primar Ionascu Gabi nu participa la aceasta sedinta, fiind plecat intr-o
delegatie.

- Sunt prezenti functionari din aparatul de specialitate al Primarului  (Stefan
Elena — director executiv; Moroianu Aurel — director Directia tehnicd; Hamza Eugenia
— sef serviciu achizitii; Tudoran Valentin — director Directia de administratie publica
locald; Adam Virginia — director Directia impozite si taxe; Trifan Adrian — sef birou
executie bugetard; Teaca Adrian — sef serviciu informatica, relatii cu publicul; Ene
Marioara — consilier in cadrul serviciului de gospodarie comunald; Matache Valerian
— referent in cadrul compartimentului cadastru urban si imobiliar; Ciripan Valeriu —
referent de specialitate in cadrul compartimentului patrimoniu; Condu lonut —
inspector in cadrul biroului proiecte de finantare internationald, programe si strategii),
Munteanu Luminita — director Serviciul Public de Asistenta Sociald, Costea Stefan —
director Directia pentru activitdti autofinantate, Haimana Ana-Maria — director
Serviciul Public de Evidentd a Persoanei, Dumitru Valentin — contabil sef la
D.A.D.P., contabilul sef de la Serviciul Public Politia Comunitard, precum si Negoias
Neagu si Stanciu Viorel — consilieri juridici in cadrul aparatului permanent de lucru al
Consiliului Local.

De asemenea, sunt prezenti reprezentanti ai presei locale si ai posturilor locale
de radio si televiziune.

Presedintele sedintei, dl. viceprimar Stoica Alexandru, anuntd ordinea de zi a
sedintei:
1. Aprobarea procesului verbal al sedintei Consiliului Local din data de 26
februarie 2009;
2. Proiect de hotdrare privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli al
municipiului Slobozia;



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Proiect de hotarare privind includerea in domeniul public al municipiului
Slobozia a Platformei pentru depozitarea §i compostarea deseurilor
rezultate din cresterea animalelor in Cartierul Slobozia Noud;

Proiect de hotarare privind aprobarea redeventei datorata de SC Urban SA
in anul 2009, pentru bunurile concesionate conform contractului de
concesiune nr. 1973/11.05.1999;

Proiect de hotdrare privind participarea Primdriei Slobozia in calitate de
aplicant pentru proiectul ,,Primaria Slobozia online” in cadrul programului
Axa 3”;

Proiect de hotérare privind aprobarea documentatiei de avizare a lucrarilor
de interventie pentru obiectivul de investitii ,,Amenajare Centrul
Comunitar al persoanelor in varstd din municipiul Slobozia, judetul
Ialomita”;

Proiect de hotarare privind modificarea si completarea Regulamentului de
Organizare si Functionare a Serviciului Public de Activitdti Autofinantate,
aprobat prin HCL nr. 63/28.08.2008;

Proiect de hotarare privind modificarea criteriilor si punctajelor de
departajare prevazute de art. 19 al Anexei nr. 3 referitoare la Regulamentul
privind desfasurarea procedurii de atribuire a autorizatiilor taxi aprobate
prin art. 3 al HCL nr. 84/24.04.2008;

Proiect de hotdrare privind preluarea activititii de asistentd medicala
comunitara din municipiul Slobozia de catre Serviciul Public de Asistenta
Sociala;

Proiect de hotarare privind completarea HCL nr. 113/15.05.2008 prin care
se acordd facilitati financiare persoanelor juridice care fac investitii in
municipiul Slobozia;

Proiect de hotarare privind transmiterea unor terenuri aflate in domeniul
privat al municipiului si administrarea Consiliului Local Slobozia in
folosinta gratuitd catre Agentia Nationala a Locuintei;

Proiect de hotarare privind completarea HCL nr. 20/20.01.2009 referitoare
la casarea si scoaterea din functiune a unor bunuri din domeniul public al
municipiului Slobozia, propuse de comisia de inventariere pe anul 2009;
Proiect de hotdrare privind trecerea din domeniul public in domeniul
privat al municipiului Slobozia a bunurilor (utilajelor) aferente Centralei
Termice nr. 8, casarea si scoaterea din functiune a acestora i schimbarea
destinatiei cladirii CT nr. §;

Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei de atribuire pentru
organizarea si desfasurarea procedurii de concesionare prin licitatie
publicd a unui teren in suprafatd de 862,5 mp. situat in zona Pepinierd din
Slobozia, destinat construirii unor spatii comerciale — servicii si alte dotari
urbane;

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnice pentru
organizarea §i desfasurarea procedurii de concesionare prin licitatie
publicad a patru loturi de teren in suprafatd de 450 mp fiecare, situate in
zona Pepiniera din Slobozia, in vederea construirii de locuinte, tip cuplat,
cu maxim 2 nivele;

Proiect de hotdrare privind modificarea si completarea Cap. II din
contractul de concesiune nr. 26/14.04.2008;

Proiect de hotdrare privind modificarea si completarea Cap. II art. 1 si
Cap. III art. 2 din contractul de concesiune 1703/18.05.2005;

Proiect de hotarare privind prelungirea unor contracte de concesiune care
au ca obiect amplasarea de panouri publicitare luminoase de tip baklit;
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19. Proiect de hotarare privind retragerea HCL nr. 25/29.01.2009 prin care s-a
aprobat PUZ ,,Construire depozite, spatii logistice, amenajari parcari
masini mari, situat pe DN 21 Calarasi”;

20. Proiect de hotdrare privind aprobarea PUZ zona Nord ,,Piata Italiana”,
situat In Slobozia, tarlaua 228/5, parcela 2, lot 1 si 3;

21. Diverse:

- Discutarea raportului anual referitor la finantele publice
locale ale Primariei municipiului Slobozia;
- Intrebari, interpelari.

De asemenea, presedintele sedintei solicitd sd mai fie introduse pe ordinea de

zi Incd 4 proiecte de hotdrari si anume:

1. Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Integrat de Dezvoltare
Urbana;

2. Proiect de hotarare privind aprobarea studiului de fezabilitate pentru
obiectivul de investitii ,,Reabilitare functionala a Pietei Revolutiei —
Slobozia™;

3. Proiect de hotdrare privind aprobarea studiului de fezabilitate pentru
obiectivul de investitii ,,Utilitati platforma industriala IMM — Slobozia”;

4. Proiect de hotarare privind repartizarea unei locuinte de serviciu situata in
blocul G1, str. Decebal.

- Se supune la vot ordinea de zi anuntata, cu propunerea de suplimentare cu

inca 4 proiecte de hotarari, si se aproba cu 19 voturi ,,pentru” si 1 ,,abtinere” (Radu
Paros).

- Presedintele sedintei supune la vot procesul-verbal al sedintei Consiliului
Local din 26 februarie 2009. Se aproba cu unanimitate de voturi.
Apoi se trece la dezbaterea problemelor aflate pe ordinea de zi.

Se ia in discutie, mai inti, proiectul de hotardare privind aprobarea Planului
Integrat de Dezvoltare Urbana.

DI. viceprimar Bicanu Valentin: ,,Planul Integrat de Dezvoltare Urbana
serveste Primdriei municipiului Slobozia pentru a atrage finantare din Programul
Operational Regional, Axa prioritard 1 — Sprijinirea dezvoltarii durabile a oraselor —
poli urbani de crestere. Municipiul Slobozia se incadreaza la domeniul Centre Urbane.

Acest P.I1.D.U. trebuie depus la Agentia de Dezvoltare Regionala Sud-Est pana
pe data de 31 martie. Axa a fost deschisa la sfarsitul anului trecut, termenul a fost
foarte scurt pentru realizarea acestui Plan Integrat de Dezvoltare Urbana, care nu este
un lucru simplu.

O conditie pe care trebuie sa o indeplinim ca sa putem depune acest P.1.D.U.
era sd avem aprobate doud studii de fezabilitate care sd atingd o zona de dezvoltare
urbana gasitd de noi ca fiind propice pentru dezvoltare. Cele doud studii de
fezabilitate care fac parte din P.ILD.U. sunt ,Reabilitarea functionald a Pietei
Revolutiei” si ,,Utilitati platforma industriald IMM — Slobozia”. De aceea avem si
doua proiecte de hotarari pentru aprobarea acestor doua studii de fezabilitate.

Pana acum in Romania nu s-au mai facut planuri integrate de dezvoltare
urband, sunt primele cele care se fac acum si toatd lumea lucreaza pe ultima sutad de
metri pentru depunerea lor. De aceea au si aparut unele probleme in redactarea unor
hotarari ale consiliului local, care tipuri de cheltuieli sunt eligibile, care nu sunt
eligibile. Consultantul mai lucreaza si acum la redactarea cererii de finantare.

Sunt prezenti aici doi arhitecti care au facut parte din echipa care a lucrat la
realizarea P.I.LD.U. si care va vor prezenta pe scurt principalele caracteristici ale
Planului Integrat de Dezvoltare Urbana”.




D-ra_arhitect Dana Milea: ,,In studiul pe care l-am facut am incercat sa
vedem care sunt strategiile la nivel national, regional si judetean si sd vedem cum
acestea se pot folosi pentru a realiza Planul Integrat de Dezvoltare Urbana.

In urma analizarii strategiei de dezvoltare pentru Regiunea Sud-Muntenia, am
ajuns la concluzia cd municipiul Slobozia corespunde criteriilor de centru urban si ca
poate primi finantare pe aceasta Axa.

Strategia municipiului Slobozia prevede niste obiective generale, toate acestea
sunt importante si ne ajuta pe noi sa elaboram Planul Integrat de Dezvoltare Urbana si
si definim o zond de actiune urbani. In definirea acestei zone de actiune urbani au
fost stabilite niste criterii. Urmeaza o caracteristicad, o prezentare a municipiului
Slobozia care are rolul de a sustine alegerea zonei noastre de actiune urband. Nu o voi
prezenta pentru ca toate aceste elemente sunt cunoscute, ele fiind prevazute in Planul
Urbanistic General si ele privesc atat servicii publice, cat si partea de caracteristici
socio-demografice, cat si economice. Toate se concretizeazd intr-o analiza cu
oportunitati, puncte tari, puncte slabe.

Un alt lucru foarte important este ca strategia zonei de dezvoltare urbana este
fundamentatd si pe strategia municipiului, deoarece tine cont de 4 axe considerate
prioritare: mediul de afaceri, servicii sociale, calitatea vietii urbane, educatie. Cele 4
axe sunt interconectate. Au fost stabilite niste obiective in strategia zonei de actiune
urband. Pentru concretizarea obiectivelor au fost elaborate o serie de politici si de
programe. Cele mai importante sunt politicile care iau in considerare cresterea
atractivitatii si functionalitatii domeniului public, care se concretizeaza prin proiecte
(realizarea centrului civic al orasului i amenajarea Pietei Revolutiei).

Mai exista a doua proprietate si anume, dezvoltarea economiei locale
(dezvoltarea platformei IMM si amenajarea unui incubator de afaceri pentru IMM)”.

DI. consilier Radu Paros: ,Finantarea este prinsa in bugetul pe care il
discutdm astazi?”

DL viceprimar Bacanu Valentin: ,,Proiectele incepute trebuie finalizate pana
in 2015. Deci nu este vorba de o finantare care incepe efectiv anul acesta. Acest Plan
Integrat de Dezvoltare Urbana trebuie depus la Agentia de Dezvoltare Regionala Sud-
Muntenia. El cuprinde nu numai aceste doud proiecte, ci face referire la mai multe
proiecte care fac parte din lista de investitii si care vor fi cuprinse in bugetul pentru
anii viitori. Daca reusim sa depunem acest Plan Integrat de Dezvoltare Urbana in
acest an, pana se va face evaluarea, noi estimam ca abia anul viitor incepem cu aceste
proiecte sa realizdm investitii. P.I.D.U. va deveni operational cel mai devreme anul
viitor. Deci, astdzi parcurgem prima etapad”.

DI. consilier Saracaceanu Constantin: ,,Nu stiu cine sunt persoanele, in ce
calitate sunt in fata noastrad. Nu am nimic cu dansii, sa nu se inteleaga gresit.

Care este urgenta? Complexitatea si importanta acestui plan sunt foarte mari,
nu mi indoiesc de aceasta. Inteleg si eu ci trebuie si ne miscim repede, ci trebuie sa
fim pringi in ceva, dar aceste materiale ne-au fost date cu 5 minute inainte de
inceperea sedintei, nici macar cu 15 minute ca sa putem face macar o mica corelare
intre ceea ce ne-a spus d-ra arhitect si ceea ce este in proiectul de hotarare.

Intrebarea d-lui Paros a fost foarte pertinenti. La art. 3 din proiectul de
hotarare se spune: ,,Consiliul Local al municipiului Slobozia va asigura resursele
financiare necesare implementarii optime a Planului Integrat de Dezvoltare Urbana in
conditiile rambursarii/decontdrii ulterioare a cheltuielilor suportate de asistenta
financiard nerambursabila din instrumente structurale”.

De asemenea, intreb si eu: discutdm despre un proiect concret sau este o
intentie?”

DL viceprimar Bicanu Valentin: ,,A fost castigat un concurs de solutii
pentru Piata Revolutiei”.




DI. consilier Siriciceanu: ,,In calitatea de consilier, oficial nimeni nu m-a
informat si as fi vrut s@ stiu. Vis-a-vis de Piata Revolutiei nu as vrea sd reludm
problema. Eventual sa ne spuneti daca este o situatie noud si ne puteti informa”.

DL viceprimar Bacanu Valentin: ,,Vis-a-vis de urgenta adoptarii acestui
Plan Integrat de Dezvoltare Urband, va informez cd Axa a fost deschisa la sfarsitul
anului trecut, deci timpul a fost foarte scurt. Trebuie parcurse toate etapele. Din cauza
aceasta a fost decalata sedinta de consiliu, pentru ca nu aveam gata acest Plan Integrat
de Dezvoltare Urbana. Pana acum nu a mai facut nimeni Plan Integrat de Dezvoltare
Urbana 1n tara noastra.

Asa cum am mai spus, Axa a fost deschisa la sfarsitul anului trecut iar timpul a
fost foarte scurt. Vina nu este exclusiv la noi, la Primdrie, ci legiuitorul nu a gandit
cand a deschis aceastd Axa ca timpul este foarte scurt pentru realizarea acestor planuri
si obtinerea avizelor necesare pentru a putea fi depuse. La mediu s-au facut comisii
extraordinare la nivel de tara, datoritd urgentei, si oamenii au inteles ca este nevoie de
a da avizele necesare, chiar dacd timpul era de 45 zile pentru un aviz. Deci, s-au
facut comisii extraordinare pentru a se analiza aceste situatii.

Caracterul de urgentd 1n aceasta constd. Daca nu depunem acest Plan Integrat
de Dezvoltare Urbana, aceste proiecte care sunt cuprinse in el au sanse mult mai mici
sa fie finantate din fonduri europene. Faptul ca ele sunt cuprinse intr-un Plan Integrat
de Dezvoltare Urbana, care este aprobat, castigd mai multe puncte la evaluarea acestor
proiecte care pot fi depuse pe diverse Axe. In plus, acest P.L.D.U. intri el insusi cu cel
putin doua proiecte pentru finantare.

In ceea ce priveste cele doud persoane prezente aici, care ne-au prezentat
cateva lucruri referitoare la Planul Integrat de Dezvoltare Urbana, pot sd se prezinte
singuri”.

- Acestia spun ca sunt arhitecti, se numesc Dana Milea si Arpad Zachi si sunt
colaboratori cu firma Halcrow care a castigat licitatia pentru a realiza Planul Integrat
de Dezvoltare Urbana.

DL consilier Saraciaceanu: ,,Aceastd documentatie cand a fost gata? A fost un
contract intre Primarie si firma respectiva? Daca s-a contractat lucrarea din timp, ce
impediment a fost de ni se prezinta foarte tarziu acest proiect?”

Presedintele sedintei: ,,Din cauza procedurilor”.

DI. _consilier Saraciaceanu: ,,Ce ne impiedica pe noi sa discutdm si apoi sa
asteptam procedurile? Cum sa votim ceva de care nu avem cunostinta? Propun s ne
lasati o luna ca sa-1 studiem”.

DL consilier Vasile Cornel: ,,Aveti un amendament la proiectul de hotarare?
Conform traditiei, de ce sd meargd bine ceva cand ar putea sa mearga foarte prost?
Acesta este principiul pe care noi 1l discutdm de ani de zile: este bine sd mearga prost,
este bine sd aminam, sd nu mearga bine. Asa suntem noi invatati.

Mi se parea foarte pertinent daca propuneati sa amanam cu 30 de zile pana ne
lamurim.

In toatd tara, de ani buni de zile ne autocompatimim, spunandu-ne ci nu
reusim si atragem fonduri europene. In schimb, atunci cand urgenta o impune, cand
venim cu un proiect, poate bun, poate amendabil, poate execrabil, spunem ca este prea
repede”.

DL. consilier Sariaciceanu Constantin: ,,Nu sunt atat de dotat ca in 5 minute
sd formulez un amendament la un proiect atat de important.

Am inteles importanta §i urgenta lui, dar nu mi s-a raspuns la ceea ce am
intrebat. Nu sunt Tmpotriva proiectului, ci sunt impotriva a ceea ce nu cunosc”.

DL viceprimar Bacanu Valentin: ,,Consultantul s-a angajat ca acest Plan
Integrat de Dezvoltare Urband sa poata fi depus maine la ora 16,30 la Agentia de
Dezvoltare Regionala Sud-Muntenia. Timpul pe care l-a avut la dispozitie a fost mai




putin de o lund de zile, ceea ce este foarte putin vis-a-vis de complexitatea acestei
lucrari.

Am mers pe minimum 2 proiecte, conditie necesara ca sa poata fi primit acest
PID.U. la Agentia de Dezvoltare Regionald. In el se face referire la mai multe
proiecte pe care le are municipalitatea si pe care le va atinge in anii urmatori. Partea
noastra era sa aprobam prin H.C.L. studiile de fezabilitate si Planul Integrat de
Dezvoltare Urband. Acestea tineau efectiv de noi. Ce tine de consultant este sa
rezolve aceste probleme. Pentru ca nu s-a facut asa ceva pana acum, consultantul
lucreazd si acum la cererea de finantare, care trebuie facuta conform Ghidului
Solicitantului si corigendumurilor nou-aparute. Ultimul a venit saptdmana trecuta,
care modifica o serie de lucruri. O sa vedeti ca 1n hotararile pe care le-am formulat s-a
venit iar cu modificari datorita corigendumului nou aparut.

Consultantul ne-a dat sa formam un grup de lucru extins la nivelul Primariei,
pentru aceste probleme, la care au fost invitati toti sefii de deconcentrate din oras,
toate ONG-urile, mai putin consilierii locali. Pentru acest grup de lucru, in lista de
invitati nu au fost trecuti si consilierii locali. Eu 1mi asum aceasta vina, imi cer
scuze ca nu mi-am dat seama ca trebuia sa va invit si pe dvs. O parte dintre consilieri
care au fost pe aici au venit la acest grup de lucru, dar nu au fost invitati special. Ar fi
fost bine sa veniti toti. Au fost prezenti la intdlnire si reprezentanti de la Consiliul
Judetean si Prefectura. Imi pare rau ci nu v-am invitat pe toti.

Dupa aprobarea acestui Plan Integrat de Dezvoltare Urbana — care trebuie sa-1
aprobati pentru cd nu sunteti de rea-credintd niciunul de aici — firma Halcrow, care a
facut aceasta lucrare, s-a oferit sd vind in fata consiliului local si sa prezinte tot ce a
facut si de ce a tinut cont. Aici sunt prezente numai doud persoane din cele care au
lucrat. Mai este o echipd mare care lucreaza la cererea de finantare. Va garantez ca 1i
voi aduce pentru a v da toate lamuririle de care aveti nevoie.

In grupul de lucru cu care ne-am intilnit, sefii de institutii deconcentrate au
avut o lista de investitii pe care vor sa le realizeze si care sa fie incluse in proiect.
Deci, fiecare a venit cu ce proiecte a avut in stadiul de intentie sau la ce stadiu sunt
acum si au fost prinse in Planul Integrat de Dezvoltare Urbana”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Noua ni se cere intelegere, dar cand cerem
noi intelegere, nu este bine. Daca aveam toatd Intelegerea dvs., macar cu o zi inainte
primeam aceste materiale. Eu nu cred ca acesti 2 consultanti au venit astazi cu
planul. Este exclus ca astazi sd fi intrat in Primarie”.

Presedintele sedintei spune ca astazi la ora 14,30 au venit.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,,Deci, executivul primariei a avut timp sa
vada acest plan, sa-1 aprofundeze de la ora 14,30?”

DI. viceprimar Bicanu Valentin: ,,Noi am comunicat cu consultantul tot
timpul, i-am dat anumite date, am avut totdeauna cate putin din acest plan, dar in
forma aceasta ne-a fost dat astazi la ora 14,30”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Noi din schema de consultare am fost sariti,
va acceptdm scuzele, se mai intdmpld. Bine ca i-ati convocat pe sefii de
deconcentrate, care oricum stau ca pe ace pe propriile scaune. Cred ca au fost foarte
interesati de dezvoltarea institutiilor lor pe viitor.

Sigur ca tipam dupa fonduri europene, sigur ca intelegem urgentele si cd sunt
niste termene pe care legea le-a prevazut aiurea, stim cd lucrurile acestea se intampla,
insd nu vad normal cd o astfel de strategie — pentru ca in fond acest plan este o
strategie — se poate vedea In 5 minute si se poate hotari in alte 5 minute. Nu spun ca
nu este bine facuta, nici nu vreau sa ma uit pentru cad a ma uita acum inseamna a
adopta o atitudine superficiala, care nu-mi sta in caracter.

Eu nu spun ca poate nu e bine facuta, ca poate ar fi bine sd o aprobam asa in
ideea de a lua o finantare. Cred cad o strategie pentru dezvoltarea orasului trebuia
privitd cu mult mai multd atentie si ea trebuia sa aiba la baza in primul rand raportul
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anual al primarului privind starea economica, sociald si de mediu a municipiului,
raport la care este obligat anual prin Legea 215.

Poate este sublima, nu vreau nici sd o critic, nici sd o laud pentru ca nu o
cunosc, Insa cu toatd urgenta, eu cred ca este imposibil pentru o abordare logica si cu
congtiinciozitate a acestei probleme, pentru ca altfel ne comportam mult mai putin
responsabil”.

DL _Stoica Alexandru — presedintele sedintei: ,,Stiti foarte bine de cand ne
chinuim cu Piata Revolutiei. Nu se vede ca trebuie amenajata?

Planul Integrat de Dezvoltare Urbana cuprinde numai doud elemente, urmand
ca ulterior sa cuprindem tot ceea ce putem”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Ori este strategia de dezvoltare a orasului,
ori aprobam doua proiecte. Noi astazi aprobam Planul Integrat de Dezvoltare Urbana,
asa suna proiectul de hotarare”.

DI. consilier Radu Paros: ,,Eu am avut curiozitatea sa ma uit, in aceste 5
minute, pe acest Plan Integrat de Dezvoltare Urbana si am observat, In linii mari, ca
de fapt easte vorba de toata lista de investitii a municipiului Slobozia. Nu am véazut ca
in acest plan sa fie inclusd o propunere a unei institutii deconcentrate.

Se ridica o intrebare: Facem aceste lucrdri din bugetul municipiului sau
asteptam sa intrdm in acest program de finantare? Daca noi organizam licitatiile,
incepem lucrarile, sunt convins ca nu vor mai intra in acest program de finantare”.

DL viceprimar Biacanu Valentin: ,,Acest Plan Integrat de Dezvoltare Urbana
trebuie sa cuprinda toate proiectele pe care le avem 1n derulare si 1n viitor, pentru ca
trebuie sd dovedim ca si noi, Primaria, avem capacitatea de a finanta o parte din aceste
proiecte. Desi trebuie incluse toate, ei nu sunt obligati sa le aprobe la finantare pe
toate. Sunt doua studii de fezabilitate pe care mergem pentru finantare. Asa cum
v-am mai spus, nu s-au mai facut planuri integrate de dezvoltare urbana la noi in tard,
se fac acum. Trebuie si avem minimum doua studii de fezabilitate mai dezvoltate,
pentru care sd cerem finantare. Celelalte trebuie totusi prinse acolo, pentru ca este
plan integrat de dezvoltare si deci trebuie totul cuprins. Noi alegem o zond de actiune
urbana si in aceastd zond avem aceste doua studii de fezabilitate pentru ca sa putem sa
obtinem finantare. Acolo puteau sa fie cuprinse mult mai multe studii de dezvoltare,
dar nu sunt obligati sa le finanteze pe toate.

Daca nu depunem acest Plan Integrat de Dezvoltare Urbana nu avem niciun
atu in fata atragerii de fonduri. Nu s-a modificat data depunerii, desi toata lumea este
in Intarziere cu acest P.1.D.U.”

DL _consilier Radu Paros: ,,Cat a costat acest plan? Tot ce scrie aici este
discutat cu sefii de compartimente, deci au lucrat salariatii din Primarie”.

DL viceprimar Bicanu Valentin: ,,A fost o licitatie pentru consultanta, dar
nu a fost numai pentru plan”.

DL consilier Ionitd Gabriel: ,,Am avut ocazia sd parcurg din acest plan ceva
mai mult decat unii dintre dvs. Stiam cd vom fi convocati la sedinta de comisie si am
cerut sd mi se aduca acest plan in forma mai restransa care a sosit vineri dupa-amiaza.

Sigur ca acest plan trebuie sd reflecte o anumitd consistentd si o anumita
stabilitate pe perioada la care se refera (2009-2013). Evident ca trebuie sd facd o
analizd de nevoi si partial sunt cuprinse aici etapele de dezvoltare. Eu am inteles in
sedinta de comisie de astdzi si in discutia avuta vineri ca existd o dorinta si a noastra,
a consilierilor, manifestata in alte ntalniri, de a accesa fonduri europene. Este o sansa
pentru executiv ca sa putem sa obtinem finantare pentru astfel de proiecte. Evident ca
in astfel de proiecte trebuie cuprinse toate intentiile pe care le are municipalitatea la
aceastd datid. Am si eu anumite semne de intrebare, neclarititi. Imi este greu de crezut
ca cel putin de la nivel cultural nu au simtit anumite lipsuri in cadrul institutiilor lor.
Adica mi se pare subtire sa discutdm doar despre existenta unor posturi de televiziune,




radio, presa s.a.m.d. cand vorbim despre cultura ialomiteand. Probabil ca mai sunt si
alte elemente pe care si dvs. le identificati.

Dati-mi voie sd va spun cd eu o iau doar ca o chestiune de inceput, in sensul de
a depune proiectul respectiv in ideea de a se obtine fondurile pentru aceste doud studii
de fezabilitate care sunt in acest proiect. De aceea, eu am sa votez pentru aprobarea
acestui proiect de hotarare”.

DL Stoica Alexandru, presedintele sedintei: ,,Astizi la ora 16,00 am primit
de la Agentia de Dezvoltare Regionala o propunere de modificare a acestui proiect de
hotérare, in sensul de a se face defalcarea cheltuielilor eligibile si neeligibile. Astfel,
art. 2 trebuie sd aiba urmdtoarea formulare:

,»Art. 2 — Se aproba cheltuielile eligibile si neeligibile legate de realizarea
urmatoarelor proiecte, propuse la finantare din POR, Axa Prioritara 1, Domeniul
major de interventie 1.1., Subdomeniul Centre Urbane, dupa cum urmeaza:

A. —Reabilitarea urbanistica a Pietei Revolutiei

1. Valoarea totala a proiectului = 51.978.870 lei, din care:

- neeligibila = 1.380.000 Iei
- eligibila = 42.301.000 lei
2. Contributia proprie la proiect = 10.523.890 lei, din care:
-TVA = 8.297.870 lei

B. — Utilitati Platforma Industriala IMM
1. Valoarea totala a proiectului = 16.684.981 lei, din care:

- neeligibila = 385.827 lei
- eligibila = 13.659.305 lei
2. Contributia proprie la proiect = 9.855.329 lei, din care:
-TVA = 2.639.849 lei”.

- Se supune la vot proiectul de hotdrare privind aprobarea Planului Integrat de
Dezvoltare Urbana, cu amendamentul privind modificarea art. 2 si se aproba cu 17
voturi ,,pentru” si 3 ,,abtineri” (Petre Gabriela, Radu Paros, Catargiu Dumitru).

In continuare se prezinti raportul comisiei de specialitate si proiectul de
hotarare privind aprobarea studiului de fezabilitate pentru obiectivul de investitii
,, Utilitati platforma industriala IMM — Slobozia ™.

Presedintele sedintei: ,,Si aici se impune o modificare de cifre. Astfel, la art.
4 suma este de 385.827 lei, la art. 5, cheltuielile neeligibile ale proiectului sunt in
suma de 3.025.675 lei, din care 2.639.849 lei reprezintda TVA aferentd intregului
proiect. De asemenea, art. 6 va avea urmatorul continut: ,,Se aprobd finantarea din
bugetul local cu suma de 9.855.329 lei, reprezentand contributia proprie din totalul
cheltuielilor eligibile ale proiectului, din care 2639.849 lei TVA.”

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu modificarile propuse, si se aproba
cu 18 voturi ,,pentru” si 2 ,,abtineri” (Radu Paros, Catargiu Dumitru).

In continuarea sedintei se prezinta raportul comisiei si proiectul de hotdirdre
privind aprobarea studiului de fezabilitate pentru obiectivul de investitii ,,Reabilitare
functionala a Pietei Revolutiei — Slobozia”.

DL._consilier Sariaciceanu Constantin: ,,Care este stadiul actual fatd de
litigiile care sunt cu Piata Revolutiei?”

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Mouanes Ghabrah are un concurs castigat.
Ulterior au fost probleme pe alte situatii cu acesta. A vrut sa-si cumpere terenul pe
care are construitd casa. Noi ne-am judecat pe acest aspect. Nu stiu ce s-a intamplat
pe studiul de solutie pe care 1-a castigat. Noi nu ne-am judecat pe acesta”.

D-ra secretar Simona Dumitrache spune ca i s-a respins la Curtea de Apel.

Presedintele sedintei: ,,Si la acest proiect de hotdrare se impune modificarea
unor cifre, astfel:




- La art. 3 — valoare eligibild a proiectului este in suma de 42.301.000 lei, 1n
loc de 43.661.663,86 lei.

- Laart. 4 - ...finantarea din bugetul local cu suma de 1.380.000 lei (in loc de
8.295.716 lei).

- Laart. 5—1n loc de 873.233,28 lei se va scrie suma de 846.020 lei.

- Introducerea unui nou articol prin care se aproba finantarea din bugetul local
cu suma de 8.297.870 lei reprezentand TVA aferenta proiectului, care se va recupera
de la bugetul de stat”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu modificarile propuse, si se aproba
cu 18 voturi ,,pentru” si 2 ,,abtineri” (Radu Paros, Catargiu Dumitru).

Apoi se prezinta raportul comisiei de cultura, Tnvatamant, sanatate si proiectul
de hotarare privind repartizarea unei locuinte de serviciu situatd in blocul G1, str.
Decebal.

Locuinta va fi atribuitd d-lui Costinag Nicolae, medic specialist sectia de
chirurgie din cadrul Spitalului Judetean de Urgenta Slobozia.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat In unanimitate.

Se trece la urmatorul punct din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind
aprobarea Bugetului de venituri §i cheltuieli al municipiului Slobozia pentru anul
2009.

Presedintele sedintei: ,,Bugetul nostru este un buget echilibrat, un buget
puternic pentru o situatie de crizd. Am redus cheltuielile la maximum cét s-a putut.
Stiu ca Invatamantul este putin nemultumit, dar sperdm ca la o noua rectificare s mai
dam ceva bani scolilor.

Acestia sunt banii, executivul s-a strdduit, cu aparatul de specialitate, sa
realizeze un buget echilibrat. La investitii sunt prevazute 900 miliarde”.

DL _consilier Radu Paros: ,,Am sd arit consilierilor doud bugete locale.
Acesta, subtire, este al municipiului Slobozia, iar celalalt este al municipiului
Urziceni. In bugetul municipiului Slobozia ni se dau doar niste cifre din care nu
putem si ne dim seama. In bugetul municipiului Urziceni sunt prinse absolut toate
cheltuielile”.

Presedintele sedintei: ,,Nu cred ca trebuia sa prindem toate aceste detalii.
Fiecare si-a facut un necesar si se ocupa sa cheltuiasca cat a primit”.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,,In mandatul trecut am fost in comisia
economica si de buget. Nu stiu sa spun exact care era redactarea bugetului din punct
de vedere al cifrelor. In ce unitate monetara sunt scrise? Aici scrie ,,lei” la sfarsit, dar
nu avea cum sa fie in lei, ci in mii lei.

De asemenea, la cifre, ori este punct, ori este virguld. Nu inteleg cum sunt
scrise. Tot pe vremea mea, aici se puneau puncte, nu virgule Deci, sd punem punct si
virguld, pentru ca atat la gramatica, cat si la matematica, sunt importante.

In al doilea rand, la pag. 4 din Anexa 2 cu lista de investitii, la poz. 71 — Audit
energetic in vederea executdrii lucrarilor de reabilitare termica la 32 blocuri de
locuinte — 509 000 lei, in timp ce lucrdrile de reabilitare Piata Revolutiei fac 280.000

b1

ler”.

Presedintele sedintei: ,,Auditul energetic costa foarte mult. Nu stiu dacd vom
realiza auditul cu acesti bani. Sper sa gasim pe cineva care sa realizeze un audit cu
mai putini bani si pentru mai multe blocuri. Auditul energetic da solutia de
anvelopare”.

DL consilier Constantinescu Emil: ,,Valorile sunt putin exagerate, referindu-
ma la pretentiile lor financiare, insa auditul energetic se face cu aparatura specializata.
Din pacate, in judetul lalomita nu are nimeni aceasta aparaturd. O au cativa smecheri
din Bucuresti, adusa din S.U.A., si el merg pe principiul ca, folosind aceste aparate si
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solutia de anvelopare a constructiei, spun exact care sunt pierderile energetice prin
elementele structurale si nestructurale i dau solutia de anvelopare, cati cm, care sunt
straturile necesare pentru impiedicarea pierderilor energetice. Pentru aceasta, cer niste
valori care pentru mine personal sunt de neinteles.

Spre satisfactia noastrd, sdptamana viitoare 2 ingineri energeticieni din
municipiul Slobozia vor da examen pentru auditor energetic si sunt pe cale sa
achizitioneze din Cehoslovacia aparatura necesard. Chiar dacd am fost obligati sa
prindem in buget sumele cerute in ofertd, speram sa realizam lucrarea cu bani mai
putini, cu ajutorul celor 2 specialisti din Slobozia. Acestia aveau nevoie de 10
recomandari si au venit si la Prorent sa ia recomandare. Oamenii acestia si-au facut
dosarele si saptdmana viitoare vor da examen de auditor si vor primi $i aparatura.
Vom face anveloparea cladirilor si nu vom plati atatia bani pentru niste hartii
intocmite. Aici este vorba de monopol”.

- Se supune la vot proiectul de hotéarare si se aproba cu 18 voturi ,,pentru” si 2
,»abtineri” (Radu Paros, Catargiu Dumitru).

Se trece la urmdtorul punct din ordinea de zi: Proiect de hotarare privind
includerea in domeniul public al municipiului Slobozia a Platformei pentru
depozitarea §i compostarea deseurilor rezultate din cresterea animalelor in Cartierul
Slobozia Noua.

Presedintele sedintei: ,La 1 aprilie vrem sa dam in folosintd aceastd
platforma pentru colectarea gunoiului animalier si astfel sa punem ordine acolo.

Pentru cda avem concesionat acest serviciu, trebuie sd-1 dam celui care a
concesionat pentru ca sd-si faca treaba, sa faca ordine”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba cu 19 voturi ,,pentru” si 1
,,abtinere” (Radu Paros).

In continuare se prezinti raportul comisiei de specialitate si proiectul de
hotarare privind aprobarea redeventei datorata de S.C. Urban S.A. in anul 2009,
pentru  bunurile concesionate  conform  contractului de concesiune nr.
1973/11.05.1999.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotarére si se aprobi
cu 18 voturi ,,pentru” si 2 ,,abtineri” (Radu Paros, Catargiu Dumitru).

Se trece la punctul urmator din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind
participarea Primariei Slobozia in calitate de aplicant pentru proiectul ,,Primaria
Slobozia online” in cadrul programului operational sectorial , Cresterea

DI. viceprimar Bacanu Valentin: ,,Proiectul este in faza de evaluare la
Ministerul Comunicatiilor. In Hotirarea anterioard cota de cofinantare de 5% din
valoare era trecutd In euro, iar acum ni s-a cerut sa o trecem in lei. De aceea facem
acum rectificarea necesara, pentru cd asa au solicitat”.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat cu 19 voturi ,,pentru” si
1 ,,abtinere” (Radu Paros).

In continuare se ia in discutie proiectul de hotdrdre privind aprobarea
documentatiei de avizare a lucrarilor de interventie pentru obiectivul de investitii
. Amenajare Centrul comunitar al persoanelor in vdrsta din municipiul Slobozia,
Jjudetul lalomita”.

DI._consilier Siriiciceanu Constantin: ,,in bugetul proiectului, la Cap.l —
Amenajarea pentru protectia mediului - sunt prevazute cheltuieli eligibile de 10 000
lei; la Cap. 2 — Consultanta — 10 000 lei; la Cap. 3 — Achizitionare programe
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informatice — 15 000 lei. Sa ne dea cineva cateva explicatii. Pe ce se vor cheltui acesti
bani?”

DL viceprimar Bicanu Valentin: ,,Acesta este bugetul proiectului. Noi am
mai aprobat o data aceasta hotarare. S-au scos cheltuielile diverse si neprevazute, care
erau 10% si s-au mai modificat cheltuielile eligibile. Suma initiald aprobata era mai
mare. Acum am aprobat o suma mai mica.

In acest centru pentru persoane vérstnice vor avea birouri 6 asociatii de
pensionari, care vor avea 6 calculatoare si 1 imprimantd. Ca sa se foloseasca acele
calculatoare, trebuie sa cumparam softul”.

DIl._Condu Ionut — inspector in cadrul biroului proiecte de finantare
internationald, programe si strategii: ,,La amenajarea pentru protectia mediului s-au
prevazut acei bai pentru ca terenul pe care se face investitia trebuie readus la starea
initiald. Noi, ca si beneficiari ai proiectului, trebuie sd ne angajam ca sd aducem
terenul la starea initiala”.

DL _consilier Sariaciceanu: ,,Ce se demoleazad acolo si ce se afecteazd prin
aceastd amenajare? Se pun pomii la loc? Sunt prinse niste lucruri acolo numai de
dragul de a fi prinse? Daca s-a instituit aceastd hotarare este foarte bine, sunt de acord,
dar sa fim foarte atenti cum cheltuim banii acolo”.

DL consilier Radu Paros: ,,Nu este normal sa aduca terenul la starea initiala
cel care face constructia? Eu cred ca intrd in obligatia constructorului”.

DI. viceprimar Bicanu Valentin: , Trebuie prinse aceste sume pentru cd
altfel nu se obtin puncte pentru acest proiect. Daca nu ne angajdm ca aducem terenul
la starea initiala, nu conteaza cd mai departe cade in sarcina constructorului, dar noi,
ca beneficiari, trebuie sd ne angajam si sa prindem sumele respective pentru ca altfel
nu ne puncteaza’.

DL. consilier Ioniti Gabriel: ,,In proiectul propriu-zis este trecut un gen de
activitate, care inseamnd o suprafatd de amenajat care a fost echivalatd in costuri cu
100 milioane. Deci, in proiect, undeva trebuie scris: amenajarea unei suprafete,
plantarea a 7 pomi, realizarea unui spatiu verde s.a.m.d.”

DL consilier Sariciaceanu: ,Nu este normal sid se intdmple asa ceva.
Centrala termica respectiva este in ograda noastra, la doi pasi, pozitie ultracentrala si
nu stim pe ce cheltuim 100 milioane lei. Aceasta este problema.

Mai departe, avem la Capitolul 2, la asistenta tehnica — 7 000 lei, iar n acelasi
capitol, pentru consultantd se prevad 10 000 lei”.

DI. Condu Ionut: ,,Sumele acestea sunt prevazute in eventualitatea cand vom
contracta managementul proiectului”.

DI1. consilier Ionitd Gabriel: ,,Adica cineva din afara executivului se va
ocupa de managementul proiectului?”

DI. Condu Ionut: ,,Se va incheia contract cu o firma de consultanta”.

DI1. consilier Vasile Cornel: ,,Oricine dintre dvs. care a lucrat cu fonduri
nerambursabile stie cd sunt faze in derularea proiectului, cand trebuie facute raportari
periodice la standardele pe care finantatorul le solicitd. Stiind acest aspect, la un
moment dat avem faze intermediare pentru obtinerea finantdrii, rambursarea care
poate fi in avans si atunci finantatorul va solicita pe faze de executie situatii de lucrari
si impact. Apoi, la doi ani de zile, este vorba de cum se desfagoara proiectul, auditul
financiar. Toate acestea sunt cheltuieli eligibile in proiect. Asa se finanteaza oriunde
in Europa. Fiecare faza de executare a proiectului va fi urmarita de o entitate juridica
distincta.

In momentul cand in cadrul proiectului ne-am previzut o suma de bani si
finantatorul spune ca aceastad suma de bani este fezabila, in sensul cd foloseste
indeplinirii proiectului, scoate la licitatie fiecare finantare”.
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Intervine dl. consilier Saricaceanu Constantin care spune: ,,Eu am intrebat
pentru ca vreau sd stiu pe ce se duc banii prevazuti. De ce, de exemplu, pentru
consultanta se prevad 10 000 lei si nu 20 000 lei?”

DI. consilier Constantinescu Emil: ,,7 000 lei sunt pentru urmarire santier,
deci pentru dirigintele de santier care va fi angajat de beneficiar sd urmareasca
lucrarile dupa ce se adjudeca de catre un constructor.

Cei 10 000 lei pentru consultanta sunt pentru firmele de consultanta care s-au
infiintat incepand cu 2008 si care au ca sarcind implementarea proiectelor pand la
finalizarea acestora. De exemplu, dupa ce un proiectant face proiectul, acest proiect
este predat unei firme de consultanta care intocmeste toate actele de implementare, de
avizare §i de finantare. Nu au voie proiectantii sa faca implementarea proiectelor. Este
tot o prevedere a finantatorului din fondurile europene, iar firmele de consultantd din
municipiul Slobozia sunt foarte bine structurate si cer acesti bani”.

DIL. _consilier Siariaciaceanu Constantin: ,,Vreau sa stiu dacd noi, in
continuare, mai avem dreptul sd punem 1intrebari §i sd cerem lamuriri. Va respectam
intrutotul, dar va rugdm sa ne respectati si sa ne suportati, sa nu mai fim apostrofati.
Eu asa Inteleg democratia. Nu am pus decét niste Intrebari pertinente, sd ni se explice
despre niste capitole de cheltuieli. Daca este prea mult si deranjez, va rog sd spuneti,
sunteti in numdr suficient $i nu mai aveti nevoie de aceastd parte a consilierilor”.

Presedintele sedintei: ,,Nu are rost o astfel de discutie. Puteti sa puneti orice
intrebare doriti”.

DL consilier Radu Paros: ,,La Cap. 6 — Cheltuieli de publicitate si informare
— sunt prevazuti 29 940 lei. Despre ce este vorba?”

DL consilier Constantinescu Emil: ,,Se face publicitate pentru licitatii”.

DL. consilier Ionitd Gabriel: ,,Este adevarat ca unele lucruri la prima vedere
nu dau bine. Ne vom familiariza daca aceasta chestiune nu este inca realizata.

Cel putin unii dintre noi aceasta au intrebat: Dacd toate aceste sume au
acoperire in scrierea proiectului efectiv? Daca existd undeva in proiect o prevedere
care sa impund suma respectiva la bugetr? Probabil cd ei au altd dimensiune a
cheltuielilor care se fac pentru consultanta, pentru publicitate. Daca li se pare mare la
valoarea proiectului, vor mai taia, mai mult in niciun caz nu vor da pe acest proiect.

Deci, ca sa ne intelegem bine, intrebarea noastrd aceasta era: Existd acoperire
in scrierea proiectului, existd un obiectiv in proiectul respectiv care sa justifice
cheltuielile respective?”

- Se supune la vot proiectul de hotéarare si se aproba cu 18 voturi ,,pentru” si 2
,abtineri” (Radu Paros, Catargiu Dumitru).

In legitura cu punctul 7 din ordinea de zi se prezinti raportul comisiei si
proiectul de hotarare privind modificarea si completarea Regulamentului de
Organizare si Functionare a Serviciului Public de Activitati Autofinantate, aprobat
prin HCL nr. 63/28.08.2008.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba in
unanimitate.

In continuare se prezinti raportul comisiei de comert-prestiri servicii si
proiectul de hotardre privind modificarea criteriilor i punctajelor de departajare
prevazute de art. 19 al Anexei nr. 3 referitoare la Regulamentul privind desfasurarea
procedurii de atribuire a autorizatiilor taxi aprobate prin art. 3 al HCL nr.
84/24.04.2008.

Sunt prezenti in sald mai multi taximetristi din municipiu.

D-na_consilier Ionitd Vasilica: ,,As vrea sa intreb de ce s-a mai anuntat
licitatia, pentru ca cei care sunt prezenti aici au depus tot ceea ce trebuia depus sau
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urma sa depuna si totusi li s-a spus cd s-a suspendat licitatia. De asemenea, au platit
ceea ce trebuia platit pentru a participa la licitatia de atribuire a autorizatiilor taxi”.

Presedintele sedintei: ,,S-a amanat cu o luna de zile. Cu o luna de zile Inainte
de aceasta procedurd, au venit la Primarie reprezentanti ai Filialei Ialomita a Camerei
Nationale a Taximetristilor din Romania, spunand ca sunt nemultumiti de ceea ce am
stabilit noi. Am avut o discutie cu acestia si de comun acord am stabilit sd facem
anumite modificari. Unii spun acum ca aceia care au participat la discutie nu erau
reprezentanti ai Filialei lalomita a C.N.T.R. , desi noud ne-au prezentat o
imputernicire din partea acestei Filiale. Unora le convin aceste modificari, altora nu
le convin.

Acum supunem dezbaterii Consiliului Local acest proiect de hotdrare, urmand
ca dumnealor sa se conformeze.

Vreau sd vad spun ca aceasta hotdrare este mult mai indulgenta decét celelalte
care au fost mai dure.

In ce priveste prevederea privind vechimea, nu era corect ca unul care are
vechime 20 ani sd primeasca maximum de puncte si s aiba o rabla de Dacia, iar altii
cu magini noi $i mai bune, dar cu vechime mai mica, sa primeascd un numar mai mic
de puncte. In rest, celelalte criterii si punctaje sunt stabilite de comun acord cu
reprezentantii taximetristilor”.

DL consilier Riileanu Ionut: ,,Au fost si in comisia de prestari servicii. Unii
taximetristi cereau sa li se acorde 3 puncte pentru fiecare an vechime, lucru care nu
este normal, pentru ca nicio masind care este acum noud pe piata europeana nu poate
sa participe la licitatie pentru cd nu se incadreaza. Daca cineva cu 15 ani vechime ia
45 puncte numai pentru ca are vechime, nu este normal iar concurenta este neloiala.

Comisia de comert-prestari servicii a propus urmatorul amendament: sub 3 ani
vechime in activitatea de transport sd se acorde 1 punct; intre 3 si 5 ani vechime — 2
puncte; intre 5 si 10 ani vechime — 4 puncte; intre 10 si 15 ani vechime — 6 puncte;
peste 15 ani vechime — 8 puncte”.

DI. viceprimar Bicanu Valentin: , Ar trebui totusi sd adoptdm un criteriu
proportional cu vechimea, nu 3 puncte la an, ci 0,5 puncte pentru fiecare an, pana
ajungem la maximum 8 puncte pentru cei cu peste 15 ani vechime”.

DL consilier Radu Paros: ,,Cand se tine licitatia?”

Presedintele sedintei: ,,Peste o luna de zile”.

DL _consilier Radu Paros: ,,Este prea scurt timpul. Dupa ce s-a publicat pe
site, fiecare si-a facut un punctaj. Acum s-a schimbat punctajul”.

Presedintele sedintei: ,,Acest punctaj l-am discutat cu reprezentantii
taximetristilor. Celor mai tineri nu putem sa le tdiem aripile”.

Un taximetrist: ,,Daca nu se acceptd propunerea cu 3 puncte pentru fiecare an
vechime, mergem pe ideea ca macar un punct sa se acorde pentru fiecare an vechime.
Asa s-a procedat si altd datd cand s-a tinut licitatia la Slobozia, pentru fiecare an de
vechime s-a acordat un punct. Nu se compara un cetatean care a muncit 5 ani intr-un
domeniu cu unul care are 1 an vechime in acelasi domeniu. Cand vorbim de vechime,
ne referim la vechimea autorizarii n domeniu”.

Un_alt taximetrist: ,,Aici sunt taximetristi independenti si altii de la firme.
Cei de la firme, care reprezentam 100 locuri, suntem autorizati din aprilie 2004.
Independentii au vechime mai mare si deci vor lua mai multe puncte. De aceea, ca sa
fie multumiti toti, ar trebui sa fie punctaj separat.

De asemenea, cei cu masinile noi sunt dezavantajati”.

DL consilier Nedelcu Danut: ,,Nu sunt dezavantajati pentru cd se castiga un
numadr de puncte din alta parte, au punctaj mai mare la celelalte criterii”.

DL. consilier Ionitd Gabriel: ,,Mie personal la criteriul nr. 1 privind punctajul
care se acorda in functie de capacitatea cilindrica, diferenta dintre 2 puncte si 8 puncte
privind o masind peste 3000 cm® si una sub 1600 cm® mi se pare mare in raport cu
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alte criterii unde diferenta este rezonabild. De exemplu, la criteriul nr. 4 privind
volumul util al portbagajului, diferenta este de maximum 2,5 puncte”.

Presedintele sedintei: ,,Asa este legea, nu putem sa facem altfel”.

D-na Ene Marioara — consilier in cadrul serviciului de gospodarie comunala:
,Criteriile si punctajele au fost propuse de Camera Nationald a Taximetristilor in
februarie. Nu am schimbat absolut nimic fata de propunerile convenite cu dvs. pentru
atribuirea acestor autorizatii. Sunt multi in limitele de asteptare, plus 45 autorizatii la
grupul de taximetristi independenti si 100 la operatorii de firme. In lista de asteptare
sunt 80 persoane care solicita atribuirea la categoria ,,independenti”, iar la firme sunt
10 operatori cu 40-50 autovehicule care solicitd sa fie autorizati. Competitia va fi
foarte mare.

Unii dintre taximetristii independenti §i reprezentanti ai Filialei lalomita a
C.N.T.R. au venit cu aceste propuneri de modificari ale H.C.L. nr. 84/2008 care
stabilea niste criterii si punctaje de departajare”.

DL consilier Ionitd Gabriel: ,,Asupra caror criterii putem interveni i asupra
carora nu putem interveni?”

D-na_Ene Marioara: ,,Putem interveni asupra criteriului nr. 6 privind
vechimea, pentru ca daca nu o ludm 1n calcul, atunci nu mai exista principiul egalitatii
de sanse”.

DI. consilier Radu Paros: ,,Noi discutdm aici si trebuie sa tinem parte
cetateanului care utilizeaza acest serviciu.

Daca se acorda 2 puncte pentru 2 airbaguri, 1 airbag este la sofer iar celalalt la
locul din fatd. Conform regulamentului, pasagerul nu are voie sd stea in fata”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,La criteriul 7 este o nota care spune: Fata de
propunerea taximetristilor, supunem aprobdrii consiliului local punctarea existentei
unui airbag pentru pasagerul din fatd cu un punct, asa cum este prevazut in art. 14.2,
alin. 6, pct. ) din Legea nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi si In regim de
inchiriere, care are urmdtorul enunt: ,e) gradul de protectie a
pasagerului/pasagerilor, respectiv existenta airbagurilor pentru pasagerul din
fatd/pasagerii din spate”. Deci, iatd cd vorbim de pasager si nu de sofer si vorbim si
de cei care sunt transportati in fatd, nu scrie ca nu trebuie sa-i transportam in fata”.

D-na consilier Zainescu Nina: , Referitor la criteriul 6 privind vechimea, s-a
discutat aici despre punctajul acordat independentilor, dar pentru cei de la firme? Ei
sunt autorizati din 2004 si vor avea mai putine puncte. Deci, s facem distinctie intre
independenti si firme”.

Presedintele sedintei: ,,Acestia concura pe alte locuri fatd de independenti”.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,, Toti cei care sunt autorizati din 2004 vor
avea acelasi punctaj ca si independentii, in functie de vechime. Dumnealor ridica o
alta problema: pot veni firme din afara judetului lalomita, autorizate dinainte de 2004,
si au un punctaj mai mare. Nu avem cum sa le interzicem acelora sd vina, este ceva
excesiv. Nu putem sa facem asa ceva pentru ca Prefectura nu va da aviz de legalitate”.

D-na Ene Marioara: ,,Nu putem sa mergem decat pe criterii unitare. Firmele
care sunt inregistrate la Registrul Comertului, chiar daca vin din alt judet, au dreptul
sa participe”.

DI. consilier Riileanu Ionut: ,,Vreau sa intreb: Este legal ca sa primeasca
mai multe puncte, ca si criteriu de participare la licitatie, cei care sunt din lalomita?”

Presedintele sedintei: ,,Nu se poate, este discriminatoriu”.

DL consilier Radu Paros: ,,La criteriul nr. 9, pentru platforma pentru accesul
persoanelor cu handicap se acorda 0,5 puncte. Daca punem mai multe puncte, poate
ca se vor stradui sa faca acest lucru. Propun 5 puncte”.

Un taximetrist: ,,Nu are nimeni asa ceva in Slobozia si nici nu va avea. Costa
cateva mii de euro.
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Atunci cand a fost vorba sa transportam o persoana cu handicap, l1-am luat
in brate i 1-am ajutat sa urce in taxi”.

Un alt taximetrist: ,,Nu este corect cum se procedeazd. Va putem da in
judecata, pentru ca ne-am luat masini noi, pe baza unor criterii publicate si acum ne
trezim ca vom pierde la punctajul final pentru ca dvs. schimbati ceea ce ati decis la
sfarsitul anului trecut.

Procedura de atribuire se afla in desfasurare si regulile in cadrul unei licitatii
nu pot fi schimbate dupa ce aceasta a fost demarata”.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,,Procedura este inceputd si suspendata.
Aceasta inseamna ca venim acum si schimbam regula jocului. S-ar putea sa nu fie
prea corect. In mod normal, aprobim pentru ceea ce urmeazi de acum incolo.
Vechiul regulament expira pe 21 aprilie”.

Presedintele sedintei: ,,Nu din cauza noastrd schimbam, ci din cauza
taximetristilor”.

- Se supune la vot amendamentul ca la criteriul nr. 6 sd se acorde cate 1 punct
pentru fiecare an vechime de cand transportatorul desfasoara autorizat activitatea de
transport in regim de taxi. Se aproba cu 18 voturi ,,pentru” si 2 ,,abtineri” (Radu
Paros, Catargiu Dumitru).

- Se supune la vot amendamentul privind acordarea a 5 puncte 1n cazul
montdrii platformei pentru accesul persoanelor cu handicap. Nu se aproba, votand
,pentru” doar 6 consilieri (Radu Paros, Catargiu Dumitru, Serban Rozica, Beciu
Elisabeta, Stan Ion, Jaca Nicolae), restul consilierilor votand ,,impotriva”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu amendamentul aprobat, si se
aproba cu 17 voturi ,,pentru” si 3 ,,abtineri” (Petre Gabriela, Radu Paros, Catargiu
Dumitru).

Se trece la punctul urmator din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind
preluarea activitatii de asistenta medicala comunitara din municipiul Slobozia de
catre Serviciul Public de Asistenta Sociala.

D-na_consilier Petre Gabriela: ,.in preambulul acestui proiect de hotarare
este invocatd O.U.G. nr. 162/2008. In primul rind, normal este ca atunci cind se
invoca un act normativ, sa se invoce si cu articolul. In al doilea rand, am citit
Ordonanta, am vazut multe acte normative gresite, dar aceasta le intrece pe toate.
Guvernul spune aici despre autoritatile publice locale, fara sa faca diferenta clara sau
fara sa stie despre faptul ca aceste autoritati publice locale sunt de nivel comunal,
ordgenesc, municipat, cat si de nivel judetean.

Mai departe in aceastd Ordonantd se vorbeste, in art.1, de transferul
ansamblului de atributii §i competente ale Ministerului Sanatatii Publice cétre
autoritatile administratiei publice locale. La art. 7 ni se spune cine este beneficiarul
serviciilor si activitatilor de asistentd medicald comunitara: colectivitatea locald dintr-
o arie geografici definitd. In niciun articol nu se spune care sunt preluate de judet,
care de municipiu. Singurul articol in care se vorbeste despre ce anume se transfera
este art. 16, in care se spune: ,,Se transferd cdtre autoritatile administratiei publice
locale si catre Primdria Municipiului Bucuresti managementul asistentei medicale
acordate 1n unele unitdti sanitare cu paturi, din urmdtoarele categorii: centrele de
sanatate; spitalele municipale; spitalele orasenesti; spitalele comunale; alte unitati
sanitare cu paturi, cu exceptia celor de urgenta”.

In proiectul de hotirare la art. 1 se spune: ,,incepand cu data de 01.04.2009 se
aproba preluarea de catre Consiliul Local a cabinetelor medicale si stomatologice din
cadrul unitatilor gcolare situate pe teritoriul administrativ al municipiului Slobozia”.
Intrebarea mea este: cabinetele medicale si stomatologice din unititile scolare la care
din categoriile de la art. 16 intrd? In care articol ne incadrim noi de preluim aceste
imobile? In Ordonanti nu se spune nimic despre imobile. Si ne exprimdm romaneste,
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sa ne lamurim ca este vorba de preluarea personalului care lucreaza in cabinete si nu
de imobile. Daca preiau cabinetul, inseamna ca preiau imobilul. Asa se intelege din
art. 17,

D-na Stefan Elena — director executiv: ,,Ministerul Finantelor a venit ulterior
cu o precizare, chiar in 27 martie a.c., cum sd introducem aceste sume in buget,
modificari pe care noi astazi le-am operat. Pe partea de venituri, subventii de la
bugetul de stat, cod 42.02, se introduce subcapitolul subventii de la bugetul de stat
pentru finantarea sanatatii — cod 42.02.41, iar pe partea de cheltuieli, 1a cap. 66.02-
sanatate — se introduce servicii medicale in unitati sanitare cu paturi, cod 66.02.66.

Cabinetele medicale sunt in scoli, deci le avem. Preluam numai ceea ce
inseamna asistenta medicala din cabinetul respectiv”.

DL._consilier Vasile Cornel: ,Am in fatd O.U.G. 162 care se refera la
transferul catre autoritatile locale a atributiilor si competentelor exercitate de
Ministerul Sanatatii Publice. In acelasi timp, se referd si la sursele de finantare. Astfel,
la art. 3 se spune: ,,In vederea exercitarii de citre autorititile administratiei publice
locale a atributiilor si competentelor prevazute la art. 2, se vor asigura transferuri de la
bugetul de stat cdtre bugetele locale, prin bugetul Ministerului Sanatatii Publice.
Ministerul Economiei si Finantelor este abilitat sa introducd modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si a bugetului Ministerului Sanatatii
Publice pe anul 2009”.

Din moment ce intreaga Ordonantd se referd la acest transfer, care este in
premiera pentru o autoritate locald, termenul generic de ,,scoli” Inseamnd, de
exemplu, activitatea din scoli. Medicii de la aceste cabinete au ramas fara finantare si
atunci s-a ajuns la concluzia ca de asigurarea sanatatii pentru copii trebuie sa se ocupe
autoritatea locala”.

DL consilier Ionitd Gabriel: ,,Cine se va ocupa de dotarea acestor cabinete in
viitor?”

Presedintele sedintei: ,Noi, autoritatea locald, dar cu finantare de la
Ministerul Sanatatii Publice”.

DL consilier Ionitd Gabriel: ,.Care este situatia 1n ceea ce priveste
subordonarea stiintificd? Evaluarea o face Ministerul Sanatatii?”

D-na Munteanu Luminita — director Serviciul Public de Asistentd Sociala:
,Din punct de vedere profesional sunt in continuare subordonati Ministerului
Séanatatii, mai precis Directiei de Sanatate Publica a judetului”.

D-na consilier Petre Gabriela: ,,Nu aprobam preluarea cabinetelor pentru ca
deja le avem. Sa preludim din preambulul Ordonantei Guvernului, sd spunem ca
preludm managementul asistentei medicale. Art. 1 se referd la preluarea imobilelor.
Dacd deja le avem in patrimoniul nostru, cum le mai preluam? Deci, amendamentul
meu este ca art. 1 sa fie formulat astfel:

LArt. 1 — Incepand cu data de 01.04.2009 se aprobd preluarea de citre
Consiliul Local a managementului asistentei medicale si stomatologice din cadrul
unitatilor scolare situate pe teritoriul administrativ al municipiului Slobozia”.

La art. 12, alin. (2) din Ordonanta se spune: ,,Imobilele in care 1si desfasoara
activitatea cabinetele medicale si de medicina dentara din gradinite si scoli, precum si
aparatura medicala din cadrul acestora, se preiau de cdtre autoritdtile administratiei
publice locale, in condtiile legii”. Noi avem deja imobilele, dar mai trebuie sa preluam
si aparatura necesara. Deci, mai trebuie adaugat ,,aparatura”.

- Se supune la vot amendamentul formulat de d-na consilier Petre Gabriela si
se aproba in unanimitate.

- Se supune la vot proiectul de hotarare, cu amendamentul, si se aproba in
unanimitate.
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In continuarea sedintei se prezinta raportul comisiei de specialitate si proiectul
de hotardre privind completarea HCL nr. 113/15.05.2008 prin care se acorda
facilitati financiare persoanelor juridice care fac investitii in municipiul Slobozia.

- Intrucat nu sunt observatii, se supune la vot proiectul de hotirére si se aproba
in unanimitate.

Se trece la punctul 11 din ordinea de zi: Proiect de hotardare privind
transmiterea unor terenuri aflate in domeniul privat al municipiului §i administrarea
Consiliului Local Slobozia in folosinta gratuita catre Agentia Nationald pentru
Locuinte.

Presedintele sedintei: ,,Cu putin timp in urma s-a deplasat la noi un grup
destul de numeros din conducerea A.N.L., din dorinta dumnealor de a mai construi in
Slobozia locuinte pentru tineri. Noi le-am prezentat 3 terenuri pe care ar putea sa
construiasca aceste locuinte”.

DL._consilier Radu Pares: ,,Ma intereseazd si pe mine parerea domnului
Constantinescu”.

DL consilier Constantinescu Emil: ,,A.N.L. nu duce lipsa de proiecte. La ora
aceasta au pe rol, din proiectele vechi, 870. Problema este insa ca judetul lalomita
suntem unul dintre judetele cu cele mai putine proiecte prezentate pentru locuinte
pentru tineri. Din aceasta cauzd s-au prezentat la noi cei din conducerea A.N.L.
Primarul s-a gandit si ne propune spre aprobare acest proiect de hotarare si astfel sa ne
apropiem de numarul de proiecte prezentate de celelalte judete.

La nivel de management al A.N.L. existd o prevedere legald care specifica
impartirea echitabild pe judete a fondurilor pentru anii 2009-2010.

Incepe o intreaga procedura pe care trebuie si 0 urmeze atit Primaria, cit si
cei care avizeaza aceste fonduri. Este de lucru pana se va incepe executarea acestor
locuinte. Solicitarea din partea Primariei a fost facutd incd din luna ianuarie, dl.
primar a fost acolo cu o scrisoare de intentie privind executarea unor locuinte pentru
tineri Tn municipiul Slobozia. Ca urmare a acestei scrisori de intentie s-au deplasat la
fata locului”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba In unanimitate.

Apoi se prezintd raportul comisiei s$i proiectul de hotarare privind
completarea HCL nr. 20/29.01.2009 referitoare la casarea §i scoaterea din functiune
a unor bunuri din domeniul public al municipiului Slobozia, propuse de comisia de
inventariere pe anul 2009.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat cu 19 voturi ,,pentru” si
1 ,,abtinere” (Radu Paros).

In legiturd cu punctul 13, se prezinta raportul comisiei si proiectul de hotdrdre
privind trecerea din domeniul public in domeniul privat al municipiului Slobozia a
bunurilor (utilajelor) aferente Centralei Termice nr. 8, casarea §i scoaterea din
functiune a acestora si schimbarea destinatiei cladirii CT nr. 8.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba in
unanimitate.

Apoi se prezintd proiectul de hotardare privind aprobarea documentatiei de
atribuire pentru organizarea §i desfasurarea procedurii de concesionare prin licitatie
publica a unui teren in suprafata de 862,5 m.p. situat in zona Pepiniera din Slobozia,
destinat construirii unor spatii comerciale — servicii §i alte dotari urbane.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba n unanimitate.

Se trece la punctul 15 din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnice pentru organizarea i desfasurarea procedurii de concesionare
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prin licitatie publica a patru loturi de teren in suprafata de 450 m.p. fiecare, situate in
zona Pepiniera din Slobozia, in vederea construirii de locuinte, tip cuplat, cu maxim 2
nivele.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat cu unanimitate de
voturl.

In continuare se prezinti raportul comisiei si proiectul de hotdrdre privind
modificarea si completarea Cap. Il din contractul de concesiune nr. 26/14.04.2008.
- Si acest proiect de hotdrare este aprobat cu unanimitate de voturi.

In legatura cu punctul 17 se prezinta raportul comisiei si proiectul de hotdirdre
privind modificarea si completarea Cap. Il art. 1 §i Cap. Il art. 2 din contractul de
concesiune 1703/18.05.2005.

- Fiind supus la vot, proiectul de hotarare este aprobat cu 19 voturi ,,pentru” si
1 ,,abtinere” (Radu Paros).

Se trece la urmdtorul punct din ordinea de zi: Proiect de hotardre privind
prelungirea unor contracte de concesiune care au ca obiect amplasarea de panouri
publicitare luminoase de tip baklit.

DL consilier Constantinescu Emil: ,,Are un pret foarte mare. Am supus spre
aprobare initiatorului in forma prezentata pentru ca, daca il scoatem la licitatie acum,
nu se mai prezintd nimeni cu acel pret”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba n unanimitate.

In continuarea sedintei se prezinti raportul comisiei de urbanism si proiectul
de hotarare privind retragerea HCL nr. 25/29.01.2009 prin care s-a aprobat P.U.Z.
,,Construire depozite, spatii logistice, amenajari parcari magini mari, situat pe DN 21
Calarasi”.

DL. consilier Saraciaceanu Constantin: ,,As vrea s stiu §i eu persoana care a
descoperit acest lucru. Gandesc cd hotararea a avut aviz de legalitate si cand a primit
avizul de legalitate s-a vazut ca terenul nu este al nostru”.

D-ra_secretar Simona Dumitrache: ,,Oficiul de Cadastru si Publicitate
Imobiliara a sesizat acest lucru. Culmea este ca terenul a fost intabulat”.

DI. consilier Constantinescu Emil: ,,in primul rand vreau sa spun ca nu avem
nicio vind, cei care am avizat in comisia de urbanism, si nici Consiliul Local. La
solicitarea cetdteanului, s-a Intocmit planul urbanistic. Pentru planul urbanistic a avut
tot ceea ce 1i trebuia, iar in momentul cand s-a dus la avize si acorduri, terenul a fost
intabulat, Judecatoria i-a dat aviz favorabil sd produca acel P.U.Z. Acel teren era
intabulat pe judetul Talomita. In momentul cand s-a dus la aviz la Oficiul de Cadastru,
au inceput discutiile. Nici acum nu este foarte clar al cui este terenul. Este intabulat
pe judetul Ialomita, dar apare in raza judetului Caélarasi Din pacate, nu este singurul
caz de acest fel”.

DL. consilier Saraciaceanu Constantin: ,,Problema este ca se stie unde este
terenul dar nu se stie al cui este. Apartine de Ciulnita sau de Slobozia?”

DL _consilier Constantinescu: ,,Cetateanul respectiv se judecd cu altul din
judetul Célarasi care revendica acel teren”.

DL. consilier Vasile Cornel: ,,Deci, exista un proces pe rol, sunt in litigiu. Noi
nu putem sa autorizdm o lucrare pe teritoriul administrativ al altei localitati. Fara
avizul Oficiului de Cadastru nu putem sa dam autorizatie de construire”.

DI Tudoran Valentin — director Directia de administratie publica locala: ,,S-a
facut actul de vanzare-cumparare. Premergator acestui act s-a facut o intabulare dupa
2000. La momentul actual s-au schimbat toate regulile de intabulare si toate planurile
cadastrale. Terenul are acelasi numar cadastral si acelasi numar de parcela care este si
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la noi la Slobozia. Deci, sunt doi proprietari pe aceeasi parcela. Pentru scoaterea din
circuitul agricol 1i trebuie avizul OCOTA”.

DL. consilier Vasile Cornel: ,,in referatul serviciului de urbanism se spune ci
in 1992 s-au efectuat unele schimburi de teren agricol intre unitati agricole si comisii
de aplicare a Legii 18/1991. In cadrul acestor schimburi, o suprafata de 222,00 ha
teren agricol Comisia locala de fond funciar Slobozia a primit-o pe teritoriul
administrativ al comunei Ciulnita. Cand s-a facut intabularea la momentul respectiv,
se stia ca nu este o problema, terenul se afla la Slobozia”.

DL consilier Radu Paros: ,,Propun ca in viitor la comisia de urbanism sa vina
st cu avizul OCOTA in astfel de situatii”.

DL consilier Vasile Cornel: ,,Odatd aprobat PUZ, ne obliga sa aprobam si
autorizatia de construire. Ca sa ne asiguram ca totul este in regula, am cerut avizul
OCOTA”.

- Se supune la vot proiectul de hotarare si se aproba n unanimitate.

Se prezintd, in continuare, raportul comisiei de urbanism si proiectul de
hotardre privind aprobarea PUZ ,,Piata Italiana”, situat in Slobozia, tarlaua 228/5,
parcela 2, loturile 1 §i 3.

DL. consilier Constantinescu Emil: ,, Trebuia scris clar DN 21 si km, ca sa se
poati identifica. In actul de proprietate trebuie si-1 aiba identificat”.

- Intrucat nu sunt discutii, se supune la vot proiectul de hotarére si se aproba in
unanimitate.

Se trece la ultimul punct din ordineade zi: Diverse.

D-na Elena Stefan — director executiv — prezintd Raportul annual al Camerei
de Conturi lalomita referitor la finantele publice locale ale Primariei municipiului
Slobozia pe anul 2007.

- Consiliul Local si-a insusit continutul raportului, neavand obiectiuni asupra

lui.

D-ra secretar Simona Dumitrache: ,,Va informez ca hotararea de asociere
cu firma din Israel pentru construirea unor blocuri de locuinte a fost atacatd de catre
Prefectura si am pierdut la instanta de fond. Suntem acum la Curtea de Apel. Vom
avea un termen 1n aprilie si ni se solicitd s mentionam intr-un proces-verbal, Intr-un
act ca dvs. ati luat la cunostintd de stadiul in care suntem in acest proces si ca dl.
primar este imputernicit sa va reprezinte in recurs, acand in vedere ca dansul era de
fapt imputernicit de dvs. sd semneze contractul”.

- Consiliul Local, luind la cunostintd de faptul ca Primarul municipiului a
declarat recurs, 1si insuseste acest recurs si hotaraste imputernicirea d-lui primar sa
reprezinte Consiliul Local in recursul declarat la Curtea de Apel.

In continuare, Consiliul Local ia in discutie solicitarea d-nei Neagu Stela,
domiciliata in Slobozia, str. Cuza Voda, bloc 3, scara B, ap. 3, privind montarea unor
stalpi pentru interzicerea accesului autovehiculelor pe aleea dintre blocul 3 si
Magazinul ,,Market Andrei”.

DI. consilier Vasile Cornel: ,,Acolo, in acest moment, este montat un
indicator ,,Stationare interzisa”. Propun instalarea unui indicator care sd mentioneze
,,Oprirea interzisa”. Nu putem sa restrictiondm accesul pe un drum public.

De asemenea, s-ar putea instala un indicator de circulatie care sd interzica
accesul autovehiculelor cu o capacitate mai mare de ..., sau un limitator de inaltime”.

DL consilier Sariciaceanu Constantin: ,,A Inceput printr-un garaj, apoi s-a
extins langa garaj cu o constructie mica, peste acea constructie a mai adaugat un etaj,
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peste etaj a mai pus inci un etaj. Imi dau seama ce inseamni si treacd o masina de
tonaj la o distanta de 2 m de peretii blocului”.

Presedintele sedintei: ,,La vremea respectiva Consiliul Local a aprobat. Sunt
6 blocuri acolo si acea cale de acces este folosita de acei locatari”.

DL consilier Catargiu Dumitru: ,,Eu vad aceasta problema in felul urmator:
Ni se solicita sd inchidem acea mica bretea de circulatie. Magazinul respectiv are usa
de aprovizionare pe acea bretea. Dacd inchidem, magina va intra pe alta parte, marfa
se va descarca tot in acea zona. Deci, va fi acelasi lucru, avand usa de acces in acea
zona, tot pe acolo va face aprovizionarea”.

DL consilier Constantinescu Emil: ,,Va propun ca sa mergem la fata locului,
cei din comisia de urbanism. Trebuie sd gasim o solutie de aprovizionare a spatiului
respectiv prin altd parte , sa-i interzicem si sa blocam accesul pe acolo”.

- Consiliul Local hotaraste sa se deplaseze la fata locului comisia de urbanism,
sd analizeze si sd gaseasca o solutie care sd convind ambelor parti.

Avand in vedere ca au fost discutate toate problemele aflate pe ordinea de zi,
presedintele declard inchisa sedinta Consiliului Local.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces-verbal.

PRESEDINTE DE SEDINIA,
Contrasemneaza
Alexandru Stoica SECRETAR,

Simona Dumitrache
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